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APRESENTACAO

Este livro é um registro de pesquisas realizadas na 4rea de
Lingiiistica Teérica, desenvolvidas na Universidade Federal de
Minas Gerais, a partir de 1996. Alguns dos textos que o compdem
ja foram publicados na forma de artigos em revistas nacionais;
outros sdo trabalhos inéditos que s agora, portanto, encontram
divulgagdo. Nosso trabalho recebeu apoio do Conselho de
Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPq), que o
financiou na condi¢do de projeto integrado, a partir do ano de 1998.
Pudemos contar também com os resultados obtidos pelas
monografias, dissertacdes e teses elaboradas por nossos orientandos
que nesses anos tiveram participagdo neste trabalho enquanto
alunos do Programa de Pés-graduacdo em Estudos Lingiiisticos
da Faculdade de Letras da UFMG. Um deles, Lucas Corréa, € co-
autor do Capitulo 5.

Como ¢é sabido, o tema Gramaticalizagao tem sido retomado
nesses Gltimos anos, no Brasil e no exterior, permitindo a abor-
dagem de diversos fendmenos de linguagem numa perspectiva
renovadora e estimulante. Sabe-se, além disso, que a perspectiva
tedrica desses novos trabalhos €, comumente, classificada como
de orientacdo funcionalista. Na literatura recente, encontra-se
igualmente muito fecunda a discussdo acerca da questio de saber
se a gramaticalizagdo constitui, epistemologicamente, um modelo
tedrico de pleno direito ou se, a contrdrio, os chamados Processos de



Gramaticalizag¢do sao, tdo-somente, epifendmenos que poderiam
ser deduzidos de enunciados oriundos de outros quadros tedricos.
A questdo &, evidentemente, complexa e envolve tomada de
decisdes, que, seguramente, ultrapassam o campo da Lingiifstica,
estritamente considerada.

Nossa posigdo nesse debate pode ser assim sintetizada, com base
nos resultados obtidos na pesquisa realizada: a andlise explicita
desses fendmenos pode se valer de enunciados abstratos produzidos
no interior de outros quadros teéricos. Tal posicionamento justifica,
em parte, o titulo do livro. A abordagem formal da gramaticalizagao
constitui, assim, uma proposta de como capturar processos de
gramaticalizagio, cuja identificag@o e explicagdo pode se valer de
principios descobertos na teoria da gramatica, € seu percurso
histérico pode ser capturado através de andlise quantitativa. O apelo
as propostas geradas em outros quadros tedricos néo € trivial e
tem, evidentemente, consegiiéncias teéricas, ou mesmo percalcos,
que devem ser abordados com cuidado. Néo se pretende aqui fazer
uma mistura de “modelos de anélise”, que, como € sabido, possuem
objetos de estudo proprios, ou usd-los “a la carte” de acordo com
necessidades empiricas com as quais deparamos. Nossa pretensao
¢ construir um objeto de estudo distinto, de maneira a levar em
conta as contribuicdes das perspectivas tedricas mencionadas.
Nosso objetivo central nio é, portanto, tomar parte do desenvolvi-
mento hodierno dessas teorias, mas tratar explicitamente miltiplos
fendmenos envolvidos nos processos de gramaticalizagéo.

Por enquanto, apenas demos inicio 2 tarefa de construgdo do
nosso objeto de estudo. Por esta razio, o livro ora publicado
apresenta reformulagdes, o que se deve ao fato de refletir a evolugéo
de nosso trabalho no contexto dos dltimos seis anos. Por outro
lado, a nio homogeneidade do livro, embora possa ser vista como
uma deficiéncia, atesta o vigor da perspectiva esbogada e serve
também como um convite para que colegas, com suas bem-vindas
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criticas e sugestoes, tomem parte da discussdo e nos permitam
amadurecer nosso trabaltho.

Agradecemos, enfim, ao prof. Ataliba Castilho, cuja contribuigio
cientifica foi primordial para a renovagdo dos estudos da gramati-
calizagéo no Brasil.

Os AUTORES
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INTRODUCAO

A nog¢do de gramaticalizacdo foi introduzida por Meillet
(1948:131) para designar um certo tipo de fendmeno lingiiistico
de natureza diacronica. Trata-se da transic@o gradual de “palavras
principais” para “palavras acessérias” e, enfim, para “palavras
gramaticais” em estdgios de uma lingua. Itens pertencentes as
categorias “de contetido lexical”, como verbos e adjetivos, passam
a fazer parte de categorias “vazias de conteiddo lexical”, como
auxiliares e certas preposi¢des; e, em seguida, transformam-se em
cliticos e afixos, antes de desaparecerem completamente.

Um exemplo bastante recorrente na bibliografia sobre o tema é
o verbo inglés ro go. Como é sabido, hd hoje um verbo to go de
mog¢do no espago e outro que funciona como auxiliar: Sabe-se,
além disso, que, na histdria da lingua inglesa, as ocorréncias desse
verbo de mogdo no espago sdo anteriores ao seu emprego como
auxiliar. Supde-se assim que houve gramaticalizagdo, isto €, um
verbo de mog@o no espago passou a indicar mog@o no tempo, mais
exatamente o futuro.

(1) a. mogdo no espago > mMogio no tempo
b. verbo > auxiliar

Nos dltimos anos, a retomada dos estudos acerca da gramatica-
lizagdo tem sido desenvolvida a partir de dois eixos principais.
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Um deles, estritamente ligado as idéias originais de Humboldt,
enfatiza o papel da evolugdo das categorias da lingua, destacando
processos diacronicos que, no dmbito da oragao, reanalisam itens
lexicais, transformando-os em itens gramaticais. Um marco deste
eixo foi o trabalho de Lehmann (1982), e um caso tipico € o
apresentado em (1b), acima.

O outro eixo pde em destaque a interagdo entre sintaxe € discurso.
Nesta perspectiva, os padrdes sintdticos resultam do préprio uso €,
por isso, o componente gramatical de qualquer lingua nao seria
auténomo. Em outras palavras, as exigéncias comunicativas, geradas
no contexto do discurso, determinariam as regularidades observadas
no nivel da oragio. Um marco desse eixo so os trabalhos de Sankoff
e Brown (1976) e Givén (1979). Um desdobramento € focalizar o
processo cognitivo representado em (1a).

Estas propostas abriram uma nova janela para a pesquisa na
4rea de gramaticalizagdo, podendo ser vistas como um esbogo de
um novo paradigma cientifico em Lingiiistica. Vérios pesquisadores
estio envolvidos nesse empreendimento. No Brasil, podem-se citar
Gongalves (1987); Votre (1993); Castilho (1995, 1997); Martelotta,
Votre e Cezario (1996); Bittencourt (1999); Naro e Braga (2000);
dentre outros. No exterior, até congressos especificos, como o New
Reflections on Grammaticalization, realizado em Am Neuen Palais,
em junho de 1999, podem ser citados. Niimeros especiais de
periédicos também tém sido publicados — como o da revista
Linguistic Science, 2000 —, dedicados exclusivamente a gssg tema,

0 que mostra sua relevancia no quadro da Lingiiistica. Numa
palestra proferida em Freiburg, Hopper (2001:1) apresenta um
trabalho em que aponta os tres [tépicos mais, atuais sobre
gramaticalizagdo: (i) se a umdlreclqnahdade possui significancia
tedrica; (ii) como pensar sobre mudangas especificas, conhecidas
como gramaticalizag@o, em situagdes de contato; e (iii) como
conciliar a pesquisa sobre gramaticalizagdo com a Linguistica
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Formal, uma vez que foi no dmbito do funcionalismo que a
gramaticalizag@o teve seu crescimento. Os tépicos (i) e (iii) foram
selecionados como objeto de estudo no presente volume.

Sdo vdrias as descri¢bes dos processos de gramaticalizagio
encontradas na literatura. Uma breve sintese aparece abaixo,
construida a partir de Lehmann (1982); Hopper (1991); Bybee er
al. (1994):

(2) a. As “mudangas” seguem as etapas predeterminadas
do ciclo da gramaticalizagdo;
b. O ciclo € unidirecional e universal;
¢. As “mudangas” decorrem de redugio fonética ¢
reducdo semantica dos itens;
d. As “mudancgas” sdo graduais;
e. Os processos de gramaticalizagdo implicam uma
revisdo da distingdo sincronia/diacronia.

As proposigdes (a) e (b) assumem serem 0s processos de
gramaticalizagdo essencialmente diacronicos e previsiveis, ou seja,
as “mudangas” ndo sdo aleat6rias, mas tendem, em qualquer lingua,
atrilhar estgios previstos. Os estdgios seriam (3), segundo Hopper
e Traugott (1993):

(3) item lexical > item gramatical > clitico > afixo

Esta hipétese € bastante forte e grande parte da resisténcia a ela
deve-se a seu cardter teleolégico. Decorre dela ainda a predicdo de
que nao ha retorno de um item a uma etapa da gramaticalizago ji
percorrida, isto €, a mudanga € unidirecional.

De acordo com a proposigdo (c), descrigdo e explicagio das
“perdas” de forma e contetddo ndo sdo geradas no interior de uma
“teoria”. Os autores que trabalham com essa nogdo buscam, em
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outros quadros tedricos, 0s instrumentos para tratar das redugoes
fonética e semantica. Sendo assim, permanece aberta a questdo de
saber que hipGteses tedricas s30 as mais adequadas.

A proposigdo (d), que diz respeito 2 natureza gradual das
“mudangas”, assume ser a categorizagao sintatica ndo discreta e
inst4vel, sujeita, portanto, & atuagao, consciente ou ndo, dos falantes
num sentido amplo.

A proposigdo (e) €, na nossa visao, conseqiiéncia da dificuldade
teérica de lidar com a proposigdo (d) e suas conseqiiéncias, isto €,
a suposta gradualidade dos processos de gramaticalizagdo vai de
encontro 2 definigio da nogdo de “estado de lingua”, que € crucial
na caracterizagdo da sincronia. A atribui¢do de gradualidade parece-
nos vir do fato de ser possivel, num recorte sincronico, atribuir a
um item que se gramaticaliza duas categorizagdes diferentes e aferir
indices de frequiéncia diferentes para cada um deles. Tal linha de
andlise ser4 desenvolvida neste livro e pode dar conta, igualmente,
de explicar dois outros aspectos dos processos de gramaticalizagao.
Em primeiro lugar, a coexisténcia, num dado estdgio de uma lingua,
de um item com fungdo lexical e com a fung@o gramatical derivada.
Este fato, como se veré adiante, € que nos faz repensar a adequac@o
do termo ‘mudanga’ para descrever os processos de gramatica-
lizagao. Em segundo lugar, o fato de o item que se gramaticaliza
aumentar sua freqii€ncia.

Os problemas apontados acima, a nosso ver, permitem supor
que ndo haveria ainda um “modelo teérico” que explique os
processos de gramaticalizagdo. Isto ¢, um modelo que faga deduzir
de um conjunto interligado de principios as caracteristicas
observéveis dos processos de gramaticalizagdo. Nem parece haver
ainda instrumentos tedricos especificos capazes de descrever, de
forma explicita, esses processos. Este livro € uma tentativa de dar
alguns passos para a elaboragdo de um esbogo de uma teoria da
gramaticalizag@o.

16



Tomaremos como objeto de estudo epifendmenos do portugués
brasileiro, como os pronomes vocé e eles, a forma de tratamento
‘senhor’ e a particula de negagdo ndo. Esses itens apresentam, no
momento atual, pelo menos dois tipos de realizagdes fonéticas,
que poderiam ser descritas respectivamente, grosso modo, como
foneticamente plenas e foneticamente reduzidas. Veja-se o quadro
a seguir:

Forma foneticamente plena Forma foneticamente reduzida
Vocé Océ, Ce
Eles Es, Eis
Nao Num
Senhor S6

Do ponto de vista semantico, ha também diferencas que
poderiam ser descritas como “certo esvaziamento semantico”.

E nosso propésito, no decorrer deste volume, discutir as proprie-
dades acima como etapas de um processo de gramaticalizagio. E
importante ressaltar que se trata de um processo ainda em curso,
conforme veremos nos préximos capitulos.

17



CariTuLo 1
DEFINICOES, PRESSUPOSTOS E PROPOSTA

Alguns pontos de reflexdo no intuito de mostrar que os fend-
menos de gramaticalizagdo podem receber uma abordagem formal
sdo elaborados neste capitulo. Embora ainda ndo se disponha de
um quadro tedrico homogéneo para tratar formalmente a gramatica-
lizac@o, conforme assinalam Hopper (2001) e Newmeyer (2000),
formulamos algumas diretrizes para uma abordagem dessa natu-
reza, que sdo, na verdade, reflexdes acerca de propriedades atribui-
das aos fendmenos de gramaticaliza¢io, normalmente encontradas
na literatura dessa drea. O que fizemos entao foi “interpretar”
propriedades da gramaticalizac@o a partir de pressupostos de um
modelo formal que, no nosso caso, € o da gramdtica gerativa, em
sua fase mais atual, o Programa Minimalista.

Nos processos de gramaticalizagdo, afirma-se que as alteragGes da
natureza dos itens incidem sobre trés aspectos gramaticais, que tomam
os fendmenos de gramaticalizagiio distintos ou, ontologicamente,
identificaveis. Assim, quando um item se gramaticaliza, sofre
alteracGes sintiticas, muda de classe de palavra; semanticas: “esvazia-
se” semanticamente ou “‘perde contetido”; e morfofonéticas: ocorre
“redugdo” ou “diminui¢ao” de silabas, sons e/ou acento.

Como se sabe, essas alteragdes sdo previstas por meio de um
ciclo que € formulado da seguinte maneira, de acordo com Hopper
e Traugott (1993: 7):
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(1) a. item lexical > b. item gramatical > c. clitico >
d. afixo

A alteragio da etapa (a) para a (b) diz respeito a uma alteragao
da classe de palavra do item e € acompanhada por uma alteragao
relacionada com o significado, ou seja, tornar-se um item gramatical
traz certas conseqiiéncias do ponto de vista do conteddo do item.
As etapas (c) e (d) prevéem alteragdes do item do ponto de vista
morfofonético. Cada etapa levaria, como corolério, a modificacoes
da distribuigdo sintética do item, tornando-a mais restrita, a medida
que caminha para a direita no ciclo. Essa distribuigdo sintética faz
prever, pelo menos a primeira vista, que haveria gradualidade entre
as etapas do ciclo, em relagé@o ao significado. Isto é, quanto mais a
direita, maior o esvaziamento semantico. Outra expectativa seria
a de que os processos podem tornar-se concomitantes: quanto maior
o esvaziamento semintico, maior a perda de substancia fonica.
Estas expectativas, explicitadas em Lehmann (1982), entretanto,
njo se confirmam, conforme veremos nas duas proximas segoes,
que tratam, respectivamente, da gradualidade e da concomitdncia.

1. GRADUALIDADE

E possivel um item apresentar estatutos sintaticos distintos, tal
como ocorre com a forma verbal pode no exemplo abaixo:

(2) Ele pode comprar um carro novo.

De acordo com a extensa literatura sobre os verbos modais (cf.,
por exemplo, Pontes (1973), Perini (1977), Lightfoot (1979), Vitral
(1987), Vianna (2000)), a oragdo acima pode ser analisada como um
periodo composto — e neste caso, o item pode € analisado como um
verbo lexical —ou como um perfodo simples e neste caso, pode devera
ser analisado como um tipo de verbo auxiliar. Assim, cabe fazer a
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hipétese de que o item poder esté se gramaticalizando, isto €, passou
de verbo a auxiliar. Como este processo atingiu, no maximo as etapas
(a) e (b) de (1), é pertinente dizer que as etapas de (1) sdo etapas em
poténcia, isto é, ndo implicam que, em todo processo de
gramaticalizagdo, haja todas as “mudangas” de todos os aspectos
gramaticais previstos; ou ainda, que, na ocasido da identificagéo de
um dado processo de gramaticalizagdo num dado recorte de tempo,
pode ndo ter ocorrido ainda todas as etapas previstas em (1).

Por outro lado, a afirmagdo de que a forma poder “passou de
verbo a auxiliar” carece de explicitacdo e requer que sejam
respondidas trés questdes: (i) o que € verbo? (ii) o que € auxiliar?
(iii) o que significa “passar a”?

Em primeiro lugar, torna-se necesséria uma teoria gramatical
que nos fornega critérios consistentes, de modo a permitir
demonstrar que um determinado comportamento sintdtico de um
item atesta sua condigiio de membro pertencente a uma determinada
categoria lexical ou gramatical. A Teoria Gerativa — que
desenvolveu, como continuadora da tradi¢do gramatical, uma teoria
robusta das categorias sintéticas, sobretudo no que se refere a
distin¢do crucial entre as categorias lexicais e gramaticais (estas
dltimas sdo chamadas de funcionais pelo gerativismo) — pode, por
isso, servir como quadro teérico para o diagndstico da natureza
lexical ou gramatical dos itens. Para ilustrar este ponto, observemos,
por exemplo, os contrastes seguintes:

(3) a. ? Carlos a podia encontrar
b.* Carlos a disse encontrar.
c. Carlos a tinha encontrado.

Consideremos aqui trés formas: podia, disse e tinha. Importa-

nos saber qual delas é verbo, qual € auxiliar. Para isso podemos
contar com critérios sintiticos, no caso, o algamento do clitico,
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isto €, o deslocamento do clitico da posigao objeto do verbo que
estd numa das formas nominais para uma posi¢ao junto ao verbo
que carrega as marcas de tempo e concorddncia. Como se sabe,
apenas quando se tem uma locug#o verbal, € admitido o algamento.
Diante disso, o fato de (3b) ser impossivel e (3a) aceitdvel, embora
marginal, mostra que podia se comporta Como um auxiliar ou,
pelo menos, tem um estatuto categorial dificil de ser precisado. A
Teoria Gerativa pode, portanto, participar desta andlise na medida
em que dispSe de meios para explicitar o comportamento sintético
dos itens, tal como o alcamento, e ainda oferece uma justificativa
tedrica desse comportamento, por meio, neste caso, da teoria de
fronteiras.! Esta distingue dois tipos de categorias: aquelas que
permitem ou impedem o movimento de constituintes.

Torna-se crucial, na nossa perspectiva, a anilise dos dois grupos
de categorias sintdticas, isto é, as categorias lexicais e as categorias
gramaticais, desenvolvida pela Teoria Gerativa; o que inclui (i)
uma descrigdo das fungdes dos dois grupos na gramatica interna;
(ii) o rol das categorias que s3o-lexicais e gramaticais; € (iii) o
conjunto de tragos que define, primeiro, a distingdo gramatical e
lexical, e, segundo, caracteriza o conteiido de cada categoria
prev1sta pela gramatica interna.

E preciso agora ter em conta uma restri¢ao. A etapa a > b de (1)
tem sido descrita como recategorizagdo. Sob o rétulo da
gramaticalizag@o, t€m sido tratados dois tipos distintos de
processos: aquele em que um item lexical € recategorizado como
gramatical e aquele em que um item lexical ou permanece como
item da mesma categoria lexical ou passa a funcionar como um
item de uma outra categoria também lexical. Este Gltimo processo
é representavel como: lexical > lexical. Trata-se de casos, por
exemplo, como os seguintes:

! Ver Chomsky (1986).
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(4) a. redondo (adjetivo) > redondo (advérbio)’
b. brago (substantivo) > brago de cadeira (substantivo)

No caso de fenémenos como (4), é bastante relevante a discussdo
acerca do papel de mecanismos cognitivos subjacentes a metafora
e 2 metonimia e da dicotomia concreto/abstrato na sua criagdo e
descrigdo semantica. Tais casos sdo certamente mais bem nomeados
de processos de lexicalizagdo, devendo, portanto, ser distinguidos
dos processos de gramaticalizagdo nos quais, como dissemos, um
item pertencente a uma das categorias lexicais passa a funcionar
como um item de uma das categorias gramaticais.

Voltemos ao percurso a > b de (1), em que uma categoria lexical €
recategorizada como gramatical (ou funcional). O que significa recate-
gorizagdo de (a) neste contexto? Do nosso ponto de vista, recatego-
rizagdo constitui um epifendmeno no qual € possivel “visualizar” a
atuaciio das operagdes do sistema computacional, no sentido de
Chomsky (1995). Isto é, existem mecanismos que colhem os itens no
1éxico e os alocam, formando com eles arranjos sintéticos. Ou, dito
mais explicitamente, a gramdtica interna, ou sistema computacional,
“enxerga” itens distintos, isto é, pertencentes a categorias distintas e
forma arranjos sintaticos com eles por meio de suas operagdes que 0s
inserem e os movimentam. O sistema computacional néo “enxergaria”,
portanto, o processo de recategorizagdo. Este, na realidade, seria um
epifendmeno captado pelo lingiiista quando compara estégios
diferentes de uma lingua. Para esclarecer o papel do sistema
computacional, consideremos ainda os seguintes exemplos:

(5) a. Eu tenho dez vira-latas.
b. Eu tenho conhecido muita gente boa.

2 Comparem-se os exemplos: (i) A terra é redonda; e (ii) A cerveja que
desce redondo. Para uma discussao, consultar Reis (1997).
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No estégio atual da lingua portuguesa, o verbo fenho, em (5a),
indicando posse, coexiste com o auxiliar fenho em (5b). Vamos
supor, assim, que se trata de dois itens diferentes que pertencem
ao componente lexical. O primeiro deles € categorizado como
pertencente 2 classe dos verbos e 0 outro a da classe dos auxiliares.
Quando o sistema computacional, através de suas operagges, insere
esses dois itens em arranjos sintaticos, ele “enxerga” os tragos
categoriais que definem a classe sintética dos dois itens e os alocam
de acordo com esses tragos. Assim, em (5), tenho [lexical] € inserido
no ambiente __ NP e tenho [gramatical] encontra-se no ambiente
__VP. Em nossa ética, portanto, a gradualidade identificada nos
trabalhos sobre gramaticalizag@o ndo tem a ver com a possibilidade
de indefini¢io da classe de um item. Para nds, ou o item € de uma
classe ou de outra. Em outras palavras, quando o item € inserido
numa estrutura oracional, ele ji tem sua classe sintatica definida.
Diferentemente das outras abordagens, néo estamos focalizando
aqui as potencialidades do item, mas sua presenga em um contexto
especifico, o que acarreta a necessidade de um estatuto categorial
definido, ndo ambiguo. Deve-se ressaltar aqui que o que di a
impressdo de gradualidade categorial do item € o “olhar” externo
sobre a lingua. Dentro de uma estrutura um item nunca tem estatuto
categorial indefinido ou mesmo ambiguo.?

Essa descri¢do dos fatos permite-nos também esclarecer por que
utilizamos, neste texto, o termo ‘mudanga’ entre aspas. Como
vimos, tanto no caso do verbo modal quanto no caso de ter, nao se
trata de substitui¢do de uma forma por outra, e sim de diferentes
estatutos sintaticos atribuidos a uma mesma forma fonética, o que
resulta em duas ou mais entradas lexicais distintas. Para explicitar

3 A prop6sito da reconhecida ambigiiidade sintatica de certos enunciados,
¢ importante ressaltar que esta resulta da atribui¢do de mais de uma
estrutura pelo falante e ndo do fato de o item néo ter estatuto categorial
claro nas diferentes estruturas atribuidas por ele.
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essa nossa proposta, as diferentes entradas serdo descritas como
itens “homdnimos”. Contudo, a literatura sobre gramaticalizagéo,
que prioriza o aspecto seméntico do processo, trata, normalmente,
os itens, aos quais estamos nos referindo, como polissémicos.
Entretanto, na nossa visio, embora do ponto de vista diacrénico,
seja possivel falar de polissemia jd que uma acepg¢io de um item €
gerada a partir de outra, no que concerne a uma dada sincronia,
vale mais a pena considerar que as duas acep¢des de um item, para
um dado falante ou numa gramadtica particular, se encontram numa
relagdo de homonimia, isto é, como propomos, trata-se de duas
entradas lexicais distintas.

Na nossa perspectiva, portanto, a nogéo de gramaticalizagio é
vista como um artefato descritivo que nos permite identificar e
coletar certos tipos de fendmenos lingiifsticos de natureza
diacronica. Estamos propondo aqui que a descrigéo pré-tedrica, em
termos de perda de substincia fonica e esvaziamento de contetddo,
observadas nas linguas, no eixo diacrdnico, seja consubstanciada
através de metodologia objetiva de base quantitativa. Assim, as
generalizagGes acima poderdo ser traduzidas em questdes:

(6) Por que um item lexical perde substancia fonica?
(7) Por que um item perde significado?
(8) Por que um item lexical passa a item gramatical?

(9) Por que alguns entram em processo de gramatica-
lizacdo e outros nao?

Desse modo, o “diagndstico” do processo de gramaticaliza¢do

teria como suporte recursos objetivos de anélise, de forma a mini-
mizar o carater assistemnatico das descrig¢oes, evitando criticas do
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tipo “os estudos de gramaticalizagdo ddo impressdo de unidirecio-
nalidade porque apresentam lacunas”.* A metodologia de base
quantitativa é um caminho promissor, capaz de evitar que etapas
de gramaticalizag@o sejam omitidas. Através deste procedimento
visamos tornar mais objetiva a nossa anélise e também alcangar
um grau de detalhamento superior ao das anélises correntes.

Identificar a nogdio de gramaticalizagio como um artefato descritivo,
tal como estamos assumindo aqui, significa sustentar que os estudos
sobre gramaticalizagdo formam um corpo de conhecimento no qual
respostas para as questdes (6-9) ndo poderZo ser respondidas, porque
ndo oferecem um quadro tedrico no qual os conceitos de item lexical
e item gramatical possam ser satisfatoriamente descritos. Por esta razdo,
fizemos opgo pela Teoria Gerativa como quadro teérico onde buscar
descri¢Ges adequadas.

2. CONCOMITANCIA

Tenhamos em conta a expectativa, decorrente do ciclo da
gramaticalizagdo em (1) e explicitada por Lehmann (1982), de que
haveria concomitincia entre perda de complexidade seméntica e
perda de substéncia fonética.

Virios fatos do portugués brasileiro nos quais a concomitincia nao
se verifica podem, contudo, ser apontados. Conforme veremos, no
eixo diacrénico, o item ter, que expressava posse, passa a também
expressar existéncia.’ A perda de informagdo seméntica, acrescida do
ganho da acep¢do existencial, ocorreu sem a correspondente perda de
substancia fonética, embora, neste caso, possa ser alegado que o fer
existencial € uma acepgio lexical do verbo fer, ou seja, a acepgdo
existencial ndo define uma categoria gramatical:

4+ JANDA, Richard D. (2001: 265-340).
3 Cf. VIOTTI (1999).
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(10) a. Ele tem um apartamento.
b. Tem muita gente na sala.

Um outro caso seria o de perda de substancia fonética, sem perda
de informacdo seméntica, como € o caso de “td” e “estd”, os dois
itens manifestam verbo indicador de estado. Veja-se que “td” é
semanticamente idéntico a “est4”, podendo ambos ser usados tanto
numa fung@o lexical,como em (11), como numa fungéo gramatical,

como em (12).

(11) a. Ele td bem.
b. Ele estd bem.

(12) a. Ele estd correndo agora.
b. Ele 1d correndo agora.

Note-se, portanto, que, nesse caso, a reducdo fonética ndo é
exclusiva do uso do item numa fungdo gramatical.

H4 ainda casos em que ocorrem os dois processos, a perda de
substancia fonética e enfraquecimento seméntico simultaneamente,
tendo o processo semantico afetado, a0 mesmo tempo, as formas
que perderam substincia fonética e as que néo perderam. Vejamos,
como exemplo, as formas vocé e cé, nos enunciados a seguir.

(13) a. Cé pode visitar sempre esse local. (referéncia [-
especifica])
b. Quando vocé chega em Paris (...). (referéncia [-
especifical)
c. VOCES cés aprontam a maior bagunca. (E1)
(referéncia [+especifica])

Os enunciados de (13) mostram que tanto a forma reduzida quanto
aforma plena do pronome vocé sdo usadas com dois tipos de referéncia.

Em (a-b) estes itens podem ser substituidos pelo pronome indetermina-
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dor se, sem que isso afete o conteddo da sentenga Jaem (c) esta subs-
tituigdo ndo é possivel, pois o referente é o préprio interlocutor. O
processo manifestado como [+especifico] > [-especifico] configurao
que Lehmann (1982) chamade * ‘esvaziamento seméntico” e o que Heine
e Reh (1984) descrevem como “perda de complexidade seméntica”.

Os dados apresentados em (10-13) mostram que n3ao ha concomi-
tincia entre os processos semanticos € morfossintéticos, contrariando
Lehmann (1982).

3. CONCLUSAO

O detalhamento e explicitagdo do ciclo apresentado no inicio deste
capitulo, em (1), sdo, assim, necessérios para uma abordagem formal
do que tem sido rotulado como gramaticalizagao. Além disso,
contribuem para uma melhor compreensio dos fenbmenos com os
quais estamos lidando.

Para efetivar tal detalhamento com objetividade e sistematici-
dade, a quantificagdo constitui um procedimento adequado e satis-
fatério. Para tanto, é necessério identificar as formas foneticamente
plenas e reduzidas, comparé-las, identificar sua categoria gramatxcal
e diferencas semanticas. E cada uma dessas possibilidades pode ser
codificada separadamente, de modo a torné-las explicitas e passiveis
de quantificagdo, utilizando um programa de andlise varidvel. Esse
quadro, assim tdo favorecedor ao tratamento quantitativo, permite
verificar se as etapas em poténcia, previstas em (1), realmente se
efetivaram e em que ritmo, datando seu percurso.® A validade deste
procedimento poderd ser comprovada nas andlises desenvolvidas nos
capitulos seguintes deste livro. :

¢ Uma aplicagio da andlise propriamente laboviana a dados de grama-
ticalizagdo encontra-se em Naro e Braga (2000). Para uma critica
quanto 2 falta de informagdes sociolingiiisticas no tratamento
dispensado a gramaticalizag@o, ver Janda (2001).
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CapriTuLO 2
AFORMACEEA NOCAO DE GRAMATICALIZACAO'

1. O PROCESSO DE GRAMATICALIZAGAO

Como j4 dissemos, a nogdo de gramaticalizagdo, estabelecida
por Meillet em 1958 ao retomar idéias de Humboldt desenvolvidas
por indo-europeistas (ver Hopper e Traugott (1993); Lehmann
(1982); Heine, Hiinnemeyer e Claudi (1991); Castilho (1995)), tem
sido retomada nestes ltimos anos e utilizada, com muito proveito,
na andlise de fendmenos de linguagem.

Esta no¢ao pode ser definida “como a ampliagdo dos limites de
um morfema, cujo estatuto gramatical avanca do léxico para a
gramatica, ou de um nivel menos gramatical para mais gramatical,
isto é, de formante derivativo para formante flexional”.2 A
gramaticalizagdo é, entdo, a mudanga de estatuto de um termo da
lingua: ao perder “significado”, um item lexical passa a ter uma
fungdo gramatical.

Hopper e Traugott (1993:2) discutem, entre muitos outros, o
exemplo do verbo inglés to go. Como vimos, hd um verbo to go
que é um verbo de mogio e outro que funciona como auxiliar.

! Uma versao desse texto foi publicada pela revista Estudos da Linguagem,
S5, p- 115-124, 1996, por Vitral, L.
2 Kurylowicz (1965), apud Lehmann (1982); Castilho (1995: 3).
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Historicamente, o verbo auxiliar deriva do verbo de mogio. Pode-
se dizer, entdo, que houve gramaticalizagdo: o verbo de mogio
passou a desempenhar a fungdo de auxiliar.

A gramaticalizagdo ndo ocorre de maneira abrupta, isto €, a
mudanga de estatuto de um item lexical tem lugar através de
transi¢des graduais que, de acordo com Hopper e Traugott (1993),
tendem a suceder, nas linguas, de forma similar. Os autores que
trabalham com a nogdo de gramaticalizagdo parecem concordar
com a possibilidade de se destacar as seguintes etapas deste
processo:

(1) item com significado lexical > item gramatical >
clitico > afixo flexional

Neste capitulo, pretende-se examinar, através da nogéo de
gramaticalizagio, o estatuto do item cé do portugués brasileiro
atual. Sabe-se que o pronome vocé se origina da forma de
tratamento Vossa Mercé, tendo havido um estégio intermedidrio —
Vosmecé —que foi abandonado (ver Mattoso Camara Jr. (1979:94);
Gongalves (1987)). Os seguintes estégios teriam sido manifestados:

(2) Vossa Mercé > Vosmecé > Vocé

Parece pertinente supor que estes estdgios manifestam um
processo de gramaticalizagdo, j4 que uma forma de tratamento,
contendo propriedades conotativas, isto €, “favor vosso” ou
“respeito a alguém hierarquicamente superior”, passou a
desempenhar a fungdo de pronome, perdendo estas propriedades e
mantendo apenas um conjunto de tragos pronominais (chamados
de tragos-phi por Chomsky (1981:330)). Pode-se pensar, assim,
de acordo com a terminologia utilizada no gerativismo, que o
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constituinte Vossa Mercé, composto do nome mercé e do determi-
nante vossa, teria passado a dispor, na sua estrutura, apenas do
determinante vocé.

Este processo, no entanto, parece estar em curso. O portugués
atual dispde ainda das formas c¢é e océ (que sdo bastante usuais no
falar mineiro). A distribui¢do destas trés formas — vocé, océ e cé —
ndo € idéntica. E € com base no comportamento sinttico delas
que vamos propor estar havendo um processo de cliticizagéo.

2. A DISTRIBUIGAO DAS FORMAS VOCE, OCE E CE:
Observem-se os seguintes exemplos (de Dutra (1991)):
Posiciio sujeito:

(3) (V)océ pediu pra sair.
Cé pediu pra sair.

Posicao objeto:

(4) Eu amo (v)océ.
Eu amo *cé.

Pés-verbal:

(5) a. Eu fui o culpado.
(V)océ foi o culpado.
Cé foi o culpado.
b. Fui eu o culpado.
Foi (v)océ o culpado.
Foi * cé o culpado.
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(6) a. Af (v)océ chega pra mim ontem e diz...
Af cé chega pra mim ontem ¢ diz...
Af ele chega pra mim ontem e diz...
b. Af chega (v)océ pra mim ontem e diz...
Af chega * cé pra mim ontem e diz...
Af chega ele pra mim ontem e diz...

(7) L4 vem ele com mentiras.
L4 vem (v)océ com mentiras.
L4 vem * ¢é com mentiras.

Preposto:

(8) (V)océ ele nido viu.
* Cé ele ndo viu.

Modificado por advérbio.

(9) Sé6 (v)océ tava mentindo.
S6 * cé tava mentindo.

(10) Até (v)océ podia subir.
Até * ¢é podia subir.

(11) — Quem vai sair?
—(V)océ.
- *Cé.

Pode-se acrescentar a este conjunto de dados o ambiente objeto
de preposicao:

(12) Eu falei pra vocé...

Eu falei pr’océ...
Eu falei * pra cé...
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E o da participagido numa coordenagéo:

(13) a. Ele e (v)océ podem votar contra.
b. * Ele e cé podem votar contra.

Os exemplos acima mostram-nos a existéncia de uma
distribuigdo complementar: a forma cé, exceto na posigio sujeito,
ndo pode ocorrer nos ambientes em que vocé e océ ocorrem.

A questdo que se coloca entdo € saber que hipétese pode explicar o
contraste entre essas formas. Tanto vocé e océ quanto cé sdo pronomes,
o que significa terem os mesmos tracos. Entretanto, alguma diferenca
ha, uma vez que o comportamento sint4tico de cé é distinto.

Vamos propor a hipétese segundo a qual a forma cé constitui
uma etapa do processo de gramaticalizacéo da forma Vossa Mercé.
Trata-se da etapa da cliticizacdo apontada em (1). Assim, tem-se:

(14) item com significado lexical: Vossa Mercé > item
gramatical: vocé > clitico: cé > afixo flexional

A forma vosmecé seria considerada um estigio intermedidrio
entre a primeira e a segunda etapas acima, e océ pode ser tomado
como uma forma intermedidria entre a segunda e a terceira.*

No entanto, como serd desenvolvido neste livro, a forma cé ndo
€ um clitico como os pronomes pessoais 4tonos das linguas
roménicas, sobretudo quando se observam suas caracteristicas

3No estado de Goids, ocorre o seguinte fendmeno:

(i) & besta (sd')
“vocé é besta!”
Em (i), o verbo ser, flexionado, € realizado pela vogal fechada [e]. Talvez

este exemplo ilustre a quarta etapa do processo de gramaticalizagdo
apontado em (14), isto é, a etapa da afixag@o flexional.
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fonicas. Vamos considerar a perspectiva de que esta forma se
encontra, na realidade, num processo de cliticizagdo € que
cliticizagdo é um fendmeno variavel e heterogéneo. A hip6tese de
¢cé como uma etapa de (14) atende, por enquanto, a necessidade de
tornar inteligivel e dar inicio a discussdo acerca do percurso de
mudanga que nos leva de Vossa Mercé a cé.

3. A CLITICIZAGAO DE CE

Vamos agora voltar aos dados (3-13) e examinar como nossa
hipétese pode explicé-los.

O contraste entre (3), (5a), (6a), por um lado, e (4), (5b), (6b) e
(7), por outro, pode ser tratado se considerarmos que, (i) cé € um
clitico e que (ii) em frases simples, o portugués brasileiro falado,
diferentemente do que ocorre no portugués europeu, apresenta o
clitico sempre anteposto ao verbo (ver, entre outros, Said Ali (1950);
Duarte (1986); Rouveret (1989); Galves (1990); Pagotto (1993);
Kato (1994)). Pode-se dizer que “todos os casos de énclise
produzidos pelos aprendizes sdo produtos do contacto com a escrita
ou da intervengdio da escola” (Kato (1994: 13)), ou seja, quando
usa a énclise, o falante se encontra em um registro lingiiistico
diferente daquele no qual a forma cé € corrente.

A mé-formagio de uma frase como *Eu vi cé se deve, entdo,
impossibilidade de énclise na gramética do portugués brasileiro
falado. Neste dialeto, entretanto, a seqiiéncia V + cé € bem formada
no seguinte contexto:

(15) Vou fazer cé feliz.
O exemplo (15) confirma, na verdade, que a restrigdo sobre cé
diz respeito & impossibilidade de esta forma aparecer na posigéo

objeto. Ora, em (15), o constituinte “cé feliz” deve ser analisado
como uma minioragio (small clause) que dispde de cé como sujeito.
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Niio se discutird aqui a razdo da impossibilidade da €nclise. Alguns
dos autores citados no pardgrafo anterior t€m procurado relacionar
esta impossibilidade a posigdo do verbo na sintaxe visivel, isto &,
no nivel da Forma Fonoldgica.

Nossa hipétese acarreta trés problemas:

(i) Estudos quantitativos mostram que a freqii€ncia de cliticos
estd em queda no portugués brasileiro falado (ver Tarallo (1983);
Kato (1994); Pagotto (1993); Cyrino (1993)).

(ii) Em frases como Cé foi o culpado, teriamos um clitico em
inicio de sentenga, fendmeno este que € restrito a certos contextos.

(iii) Nossa hipétese prevé a boa-formagdo de frases tais como
José cé viu, com préclise. Esta sentenga €, entretanto, rejeitada
pelos falantes.

Com relagdo a (i), Nunes (1991) mostra que a insergdo do clitico
se indeterminador estaria em expansio no portugués brasileiro,
sendo o se associado a um pronominal vazio foneticamente na
posicdo sujeito. Note-se que cé, assim como se, pode ser usado
como um marcador de indeterminagio do sujeito. Além disso, €
importante ressaltar que é a freqiiéncia de cliticos acusativos que
estaria em queda acelerada no portugués brasileiro falado.

No que concerne 2 (ii), pode-se supor que a ocorréncia da forma
cé em inicio de frase pode estar associada a uma tendéncia de
preenchimento da posigio sujeito, tendéncia esta também apontada
por estudos quantitativos (ver Tarallo (1983); Duarte (1995)).

Por outro lado, o lugar da negacdo nos mostra que a estrutura
com cé pré-verbal ndo € idéntica a de se:

(16) a. Nao se diz muita bobagem por ai.
b. Cé ndo viu a Maria no cinema.
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A frase (16b) ndo é incompativel com nossa hipétese da
cliticizagdo de cé sujeito. Consideraremos que, a0 se movimentar
da posigdo sujeito interna ao VP, cé se aloca na posi¢do de adjungdo
aT na qual se encontra a negagdo. Esta anilise corrobora a previsao
de Chomsky (1995b:402) de que o clitico tem o estatuto de projecdo
méxima, quando se encontra em sua posicio tematica, e também
o estatuto de niicleo, quando adjunge a um niicleo funcional. A
indistingdo entre as posicdes de adjuncdo e de especificador,
defendida por Kayne (1993), é também adotada em nossa analise:
a checagem de tragos que se passa entre T e o sujeito € legitima
mesmo quando hé adjuncdo do sujeito a T (ver Chomsky (1995a:
sec. 10.1)). :

J4 a estrutura (15a), de acordo com Cinque (1988: 534) para o
italiano, contém um pronominal na posigao de especificador de IP
e si (=se) é gerado no niicleo I (ou T). Esta particula parece, entéo,
ter o estatuto de um afixo, o que pode ser a causa da diferenga de
distribuigdo entre esta particula e cé. Teriamos, assim, as seguintes
estruturas subjacentes:

(17)a....[ cé[ ndo[ viu[t [ tt...
T T T NegP VP

b....[ ndo[ se[ diz[t [ tt....
T T t NegP VP

A andlise proposta acima n@o é, entretanto, o tnico recurso de
que dispomos. E possivel pensar também que cé tem caracteristicas
que o distinguem dos demais cliticos, ou seja, a cliticizagdo ndo €
um fendmeno homogéneo como normalmente se pensa,
principalmente, no dominio das linguas roméanicas. Nos capitulos
seguintes, esta idéia serd discutida em detalhes. Investigaremos,
por exemplo, se, do ponto de vista fonético, faz sentido dizer que
¢é é um clitico e se, do ponto de vista estrutural, ndo seria mais
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adequado considerar que se trata de uma projecdo médxima e nio
um nicleo como propusemos em (17).

Por outro lado, havia, nos periodos arcaico e moderno do
portugués, a possibilidade de um clitico se alocar numa posigdo
antes da negacdo. Por exemplo:

(18) “...quesem estabelicimento o ndo quer fazer...”
(Documentos histéricos do Espirito Santo, 1°
metade do século XVIII,; citado por Pagotto (1993:
188))

Este fendmeno, conhecido por interpolagdo, € bastante complexo
e sua andlise detalhada, que ser4 realizada no Capitulo 4, é crucial
na andlise do processo de cliticizagdo no qual a forma cé estd
envolvida.

Com relagiio ao problema (iii), podemos talvez nos contentar,
por enquanto, com a especulac@o de que a estrutura José cé viu
ndo ocorre porque a gramatica do dialeto no qual cé € produtivo
ndo é a mesma em que admite a proclise. De toda maneira, sdo
pontos que vao exigir andlise aprofundada.

Vamos agora, finalmente, analisar a pertin€ncia de nossa hipétese
em relagdo aos dados (8-13). A agramaticalidade da presenca de
cé nestes ambientes €, entdo, explicada pela natureza clitica desta
particula. Ora, nesses mesmos ambientes, ndo encontramos cliticos
no portugués brasileiro falado. Assim, um clitico ndo pode aparecer
topicalizado como em (8); nem ser modificado por advérbio como
em (9) ou (10); ndo pode ser, sozinho, resposta a uma pergunta
como em (11), isto é, um elemento que esta se tornando clitico
precisa se escorar em algum outro termo ou, dito de outra maneira,
ter um “hospedeiro”; ndo pode ser complemento de preposicéo,
como em (12 ), ambiente em que s6 encontramos as formas fortes
ou tdnicas; e, enfim, ndo pode ser coordenado com uma forma
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ténica como em (13), considerando que s6 coordenamos consti-
tuintes similares.*

Concluiremosmos afirmando que, embora tratada ainda de forma
superficial, a hipétese central deste capitulo —isto é, de que a forma
cé se encontra num processo de cliticizagdo, que faz parte de um
processo mais amplo de gramaticalizagio —encontra plausibilidade
nos dados analisados, apesar de gerar um certo niimero de questoes,
desenvolvidas nos demais capitulos, que mostram, porém, a
fecundidade de nossas proposigoes.

40 acento circunflexo em cé parece indicar que a vogal € fechada e nio
a indicago de tonicidade. As propriedades fonéticas desta forma serdo
analisadas no Capitulo 5.
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CariTuLo 3
GRAMATICALIZA(;AO EM PROCESSO'

Trataremos aqui da freqiiéncia e distribui¢do de trés formas
pronominais de segunda pessoa indireta na lingua falada no
momento atual, no portugués brasileiro. Assumindo a hipétese de
que as formas vocé, océ e cé so itens distintos e manifestam etapas
de um processo de gramaticalizagdo, tal como proposto no capitulo
anterior, é nosso objetivo verificar se esses trés itens coexistem no
momento atual. Outro objetivo é verificar se estes ocorrem nos
mesmos contextos ou se hé especializagdo. O terceiro objetivo €
verificar se a perda de substincia fonética observada foi
concomitante ao esvaziamento semantico.

Na primeira parte deste capitulo serd descrito o corpus analisado
e verificada a ocorréncia e freqiiéncia dos itens em andlise. Serdo
também identificados diferentes contextos e serd verificado se ha
co-ocorréncia dos trés itens nos mesmos contextos. Na segunda
parte serd observada a distribui¢do das formas com base no tipo
de referéncia e realizagdo fonética. Para capturar a evolugéo
temporal serd feita uma andlise com base no tempo aparente.”

1 Uma versdo deste texto foi publicada como capitulo de livro por

RAMOS, J. 1997a.
2 Este tipo de andlise consiste em verificar se hé estratificagdo etéria. Se

houver, espera-se que a forma mais antiga seja mais freqiiente na faixa
dos mais idosos € menos freqiiente na faixa dos mais jovens. Esse

39



1. A AMOSTRA

A amostra selecionada para este estudo constitui-se de entrevistas
realizadas com 12 informantes de Belo Horizonte, de trés faixas
etdrias. Nesse corpus foram identificadas 342 ocorréncias dos itens
em andlise. O valor numérico e a freqii€ncia de cada item aparece
na tabela abaixo.

Tabela 1
NUMERO DE PORCENTAGEM DOS ITENS NO CORPUS

Ne %
Vocé 112 33
Océ 41 13
Ce 189 55
Total 342 100

Chama a ateng#o a co-ocorréncia dos trés itens. Isso mostra que,
no processo de gramaticalizacgo, o surgimento de uma nova forma
ndo implica o desaparecimento das demais. Veja-se na tabela que
as freqiiéncias mais altas sdo exatamente a da forma mais plena e
a da forma mais reduzida.

Presentes as trés formas, consideradas aqui itens lexicais distintos,
torna-se importante verificar se cada item, no que diz respeito a
distribuigdo sintética, se diferencia dos demais. Se a resposta for
positiva, estaremos diante de um caso de especializagio.

perfil constitui um indicador de mudanga. Para confirmacdo do
processo de mudancga é necessério realizar andlise no tempo real.
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Tabela 2
DISTRIBUICAO DOS ITENS CONFORME A FUNGCAO SINTATICA

cé Océ Vocé Total
N | % | N| % | N %
Sujeito 188| 58 38 | 22| 96 | 30 | 322
Complem. de preposigdo | — | - | 3 | 17| 15| 83 ]| 18
Complem. de verbo -] - 1150 1]50] 2
Total 188 42 112

A posicao de sujeito hospeda todos os itens. J4 as posicoes de
objeto constituem um locus das formas mais plenas, os itens océ e
vocé. O que impediria c¢é de ocorrer nestes ltimos contextos sintd-
ticos? De acordo com a proposta desenvolvida no Capitulo 1, seria
a auséncia de €nclise, de modo generalizado no portugués brasileiro.

Essa distribui¢@o dos itens estaria configurando um processo de
especializagdo? Para responder a tal pergunta, vamos inicialmente
definir esse processo e depois voltar a Tabela 2. A especializagio
consiste na reducdo da variedade de escolhas formais disponiveis
assim que os significados assumem maior generalidade gramatical
(Bréal, 1991 [1882] apud Hopper e Traugott, 1993: 114). Assim
definido, o processo de especializagéio parecer implicar dois fatos: (i)
os diferentes itens em andlise aqui, por resultarem de um processo de
gramaticalizac#o, seriam semanticamente distintos; (ii) a distribui¢do
sintitica de cada novo item seria diferenciada, ja que a variedade das
escolhas formais sofreria reducdo. Assim, a forma mais gramatical
teria uma distribui¢cdo mais restrita.

Para avaliar a implicagdo (i), vamos verificar o uso de cada um
dos itens em relac@o a dois tragos semanticos: animacidade e tipo
de referéncia. Todas as ocorréncias de todos os trés itens referem-
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se sempre a um interlocutor, seja real seja virtual, porém sempre
[+ humano). A distingdo em termos de animacidade, entretanto,
nio ¢ suficiente para distinguir os itens.

Consideremos, entiio, o tipo de referéncia. E inovador na lingua o
uso da variante vocé com referéncia indefinida/arbitréria (cf. Duarte,
1995). Como a variante cé é a forma mais gramatical, poderd ser esta
a forma usada preferencialmente com referéncia indefinida. A andlise
do corpus mostra, entretanto, que todos os itens ocorrem com ambos
os tipos de referéncia. Com esse tipo de referéncia possivel a paréfrase
com outros recursos de indeterminago, a saber, um pronominal vazio
de terceira pessoa do plural (1b), ou clitico se (1c), ou mesmo com
NPs do tipo *“a pessoa” (1d), abaixo.’

(1) a. Cé pode visitar sempre esse local.
b. Podem visitar sempre esse local.
c. Pode-se visitar sempre esse local.
d. A pessoa pode visitar sempre esse local.
e. Vocé sempre sabe.

Veja-se que em (lc) o clitico nominativo ‘se’* tem referéncia
indefinida, tal como ‘cé’ em (1a) e (1e). O par (1a)-(1e) enfraquece
a hipétese da especializag@o.

Passemos agora a observar a incidéncia de focaliza¢do no item.
Foram encontradas trés ocorréncias com foco marcado, mais
exatamente, ocorréncias com acento contrastivo.

(2) a. E VOCES num quer? (E1)
b. Eu confiar em VOCE? (E1)
c. VOCES cés aprontam a maior bagunga. (E1)

3 Sobre o estudo das formas (la-c) como variantes sociolingiiisticas,
ver Tarallo e Kato (1986); e Duarte (1995).
4 Nunes, J. (1990).
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Nenhuma delas apresentou o item cé focalizado, € sim vocé. O
enunciado (2c) reforga a hipétese de que cé seria um clitico: por
ser 4tono, ndo aparece em posi¢do focalizada. O fato de a variante
océ também ndo ter ocorrido com foco enfraquece, de certo modo,
esta evidéncia, pois impede distinguir estas duas variantes quanto
a cliticicidade, tomando-se como critério o recebimento, ou nao,
de focalizacdo.

Vejamos agora a distribuigdo dos itens conforme a idade do
informante. Tendo em vista o processo histérico representado em
(3) abaixo e o comportamento varidvel dos itens em andlise, € de
se esperar que falantes de faixas etdrias diferentes apresentem um
comportamento que indique mudanga em progresso. A tabela a
seguir mostra a distribui¢éo das ocorréncias segundo a faixa etaria
do informante.

(3) Vossa Mercé > ... > Vosmecé > ... > vocé€ > oc€ > c€

Tabela 3
DlSTRlBUICAO DOS ITENS CONFORME A IDADE DO INFORMANTE

T1 T2 T3 Total
Ne | % §f Ne | % | N°| % | N0 | %
cé 76 61 64 | 50 | 49 | 54 | 189 55
Océ 10 8 151 121 16 | 18 | 41 12

Vocé 39 | 41| 48 | 38 | 25 | 28 | 112 33
Total 1251 100 | 127 | 100 | 90 | 100 | 342 | 100

O item preferido pelas trés faixas etérias foi cé, respectivamente,
54%; 50% e 61%. Este resultado é surpreendente porque esse item,
que diacronicamente é inovador, se distribui de modo semelhante
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pelas trés faixas etdrias. Estes resultados levam a concluir que a
forma cé j4 estd implementada na lingua e, com base no tempo
aparente, parece ndo se poder falar em mudanga em progresso.

Esta conclusdo é surpreendente e, para verificar sua adequagao,
consideremos o tipo de referéncia do item, pela seguinte razio. Os
itens tendem a sofrer alteragdo, passando de [+especifico] a
[-especifico]. Até que ponto ndo estaria havendo, no momento,
uma preferéncia por vocé [+especifico] e por cé [-especifico]?

Vejamos entdo os resultados do cruzamento do tipo de referéncia
e faixa etdria. Para isso, vamos agrupar os itens conforme a
realizagdo fonética: de um lado, a forma pronominal plena e, de
outro, as duas formas pronominais reduzidas. Deste modo, é
possivel reunir as formas em andlise em duas subclasses. Assim,
de um lado teriamos océ e cé, e de outro vocé. Este recurso
metodoldgico visa a testar a hip6tese de que o uso dos itens com
referéncia [-especifica] teria favorecido a perda de substéncia
fonética.

Tabela 4
DISTRIBUICAO DOS ITENS, O TIPO DE REFERENCIA
E A FAIXA ETARIA DO INFORMANTE

Referéncia Definida Referéncia Indefinida
Forma Forma Forma Forma
reduzida plena reduzida plena
Ne| % | N0 % | N0 | % | N0 | %
T3 2 | 33| 4|67 75|75 21| 25
T2 38 | 53 | 34 | 47 | 74 | 74 | 14 | 26
T1 79 | 72| 31| 28| 7 | 47 | 08 | 53
Total 102 86 87 43




Se interpretarmos os dados da Tabela 4 como tempo aparente,
constataremos na lingua uma tendéncia ao uso de vocé,
preferencialmente, com referéncia [+especifica] e uso das formas
foneticamente reduzidas com referéncia [-especifica]. Este
comportamento diferenciado fica claro no gréfico abaixo, e
confirma a correlac@o prevista pela cline da gramaticalizac@o.

Grifico 1
DISTRIBUICAO DOS ITENS COM REFERENCIA [-ESPECIFICA],
CONFORME A FAIXA ETARIA

s o0& [+de]
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O Grafico 1 mostra uma tendéncia crescente ao uso de vocé
com referéncia [+especifica].” Embora se possa observar esta
tendéncia, é importante notar que um mesmo item ora € usado
com referéncia [+ especifica] ora com referéncia [- especifical, o

3 Observa-se um perfil descendente no uso do item vocé. Este processo
poderia ser descrito como uma migracdo do sistema definido para o
sistema indefinido. Segundo Laberge e Sankoff (1976) teria ocorrido
esse tipo de migragiio no francés de Montreal em relacdo ao clitico
indefinido “on™.
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que indica que a perda de conteiido semantico néo ¢é concomitante
a perda de substancia fonica.

Passemos, agora, a observar a posigdo dos itens em andlise em re-
lagdo ao verbo, lembrando que os cliticos pronominais no PB ocorrem
ou antes ou ap6s o verbo, mas sempre contiguos. Comparem-se:

(4) a. Eu ndo o vi.
b. ?Eu 0 ndo vi.

c¢. *Eu ndo o infelizmente vi.

Vejamos agora os resultados.

_ Tabela 5
DISTRIBUICAO DO ITEM CE CONFORME SUA POSICAO
EM RELACAO AV
Ne %
Posigao contigua ao verbo 162 84
Posigao nio contigua ac verbo 26 16
Total 188 100

A posigio favorecida é a contigua, com 84%. Mas hé casos de po-
sigdo ndo contigua, tendo sido encontradas construgdes como (),
abaixo. Aqui o item “ndo” aparece entre o item cé e o verbo, o que
corresponde a 85% do total de 26 casos de ndo contigitidade. Os outros
itens que ocorrem neste contexto sio jd (7,4%), so (3,8%) e sempre
(3,8%).

(5) Cé nao paga nada. (E7)
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Esse tipo de ocorréncia coloca um problema: se o item cé for
um clitico, entdo ndo seria um clitico de comportamento tipico, ja
que cliticos no PB né@o ocorrem a esquerda das particulas ndo, jd e
s¢. Comparem-se as oracdes negativas em (4).

A ordem [cé-nd0-V], se analisada como [clitico-ndo-V], parece
enfraquecer a hipétese inicial porque, do ponto de vista diacrdnico,
reconhecer tal ordem no PB atual implica aceitar o reaparecimento
de uma ordem que deixou de ser produtiva no século XIX (Morais,
1995: 261).

Uma saida para superar este obstaculo seria propor que cé seja
um clitico que ocupa a posi¢do de especificador de FLEX,®
acompanhando proposta de Kayne (1983), para o franc€s. Deste
modo, cé estaria numa posic¢do diferente daquela ocupada por o
em (4a-b). Assim, o reaparecimento da mesma ordem néo impli-
caria reaparecimento da mesma estrutura. Esta andlise permitiria
obter um resultado que estd em harmonia com duas tendéncias
mostradas por vdrios estudos diacronicos sobre o portugués do
Brasil: (i) uso cada vez menos freqiiente de cliticos em posi¢do de
ntcleo de FLEX (no caso, cliticos acusativos (Duarte, 1989)); e
(ii) tendéncia ao preenchimento da posicdo sujeito (Tarallo, 1983;
Duarte, 1995; e outros). Esta solugdo permite dar conta também
dos demais itens que ocorreram no contexto [c€ — V].

Feitas estas consideragdes sobre a contigiiidade/ndo-contigiii-
dade em relagdo ao verbo, vejamos agora a posi¢ao dos itens nas
construgdes de topico. Foram encontradas 26 constru¢des de tépico,
em 88% dos casos o item cé ocorre sempre na segunda posigio.
Um exemplo seria:

¢ Estou adotando aqui a proposta de Rizzi (1986) para quem o clitico
poderia ocupar a posi¢do de especificador da categoria funcional FLEX
ou a posicdo de niicleo dessa categoria, tal como, respectivamente,
clitico “iI” do francés e “la” do trentino, um dialeto italiano.
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(6) vocés/ cés aprontam a maior bagunca. (E1)

A forma reduzida neste contexto refor¢a mais uma vez a hipétese
da cliticizagdo, na medida em que funciona como uma retomada
do tépico. A posicdo de tépico pode receber foco, e € ocupada por
projecio méxima. O fato de cé néo ocorrer na posigdo de tépico
constitui mais uma evidéncia de seu carater foneticamente reduzido
e mais gramatical que o pronome pleno vocé.

Finalmente, consideremos o tipo de oragdo. Trés tipos serdo
investigados: declarativas (em (7)), interrogativas simples (em (8b;
9b)) e interrogativas ‘que-que’ (em (8a e 9a)). Os resultados
aparecem na Tabela 6.

(7) Maria, cé t4d muito calma. (E9)

(8) a. De que que cé gosta entdo? (E10)
b. O que vocé gosta entdo? (E10)

(9) a. Como que cé acha que era o namoro? (E11)
b. Como vocé consegue os ursinhos? (E9)

Tabela 6

DISTRIBUICAO DOS ITENS CONFORME O TIPO DE ORACAO

Vocé Océ ce Total
N % | Ne| % | N[ % | N| %
Interrog. Simples 42 | 48 | 11| 12| 35| 40 | 88 | 100
Interrog. ‘que-que’ 51124 - - |16} 761 21 | 100
Declarativas 65| 28| 30| 13 |138| 59 | 133| 100
Total 112 41 189 342
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Nas interrogativas simples o item preferido € vocé, nas
interrogativas ‘que-que’ e nas declarativas, cé. O item océ ndo
ocorreu com interrogativas ‘que-que’. Esse comportamento
diferenciado fica mais claro no Grifico 2.

Grafico 2
DISTRIBUICAO DAS TRES VARIANTES POR TIPO DE ORACAO
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Estes resultados permitem subdividir esse conjunto de oracoes
em dois grupos, de um lado as declarativas e interrogativas simples,
e de outro as interrogativas ‘que-que’. A comparacdo destes dois
grupos mostra uma diferenca em relagiio ao complementizador:
apenas as interrogativas ‘que-que’ t€ém o complementizador
preenchido lexicalmente. A questdo que se coloca €: qual a relacao
entre o preenchimento lexical do niicleo e o favorecimento da forma
cé? Uma resposta para esta questdo podera trazer subsidios para a
testagem da hip6tese maior discutida neste volume, a saber, a
hipétese de que cé € clitico. Se ¢ for clitico fonoldgico, a seqiiéncia
[especificador + niicleo lexicalizado + clitico fonolégico] nédo é
surpreendente, visto que cé teria que ser adjungido ao nicleo do
complementizador, na forma fonolégica.

Confirmando a argumentacdo do capitulo precedente, os itens
em andlise manifestam etapas do processo de gramaticalizacio. A
analise quantitativa mostrou-se também um instrumento eficaz para
testar hipoteses gramaticais e para detalhar fases de uma cline,
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explicitando que as etapas do processo de cliticizacdo ndo sdo
adequadamente descritas através de (10), mas sim através de (11).

(10 (=4)) vocé > océ > cé
referéncia [+especifica] > referéncia [-especifica]

(11) vocé > océ >c& vocé > oce >ce cé
Referéncia [+especifica) > Referéncia [-especifical > Referéncia [-especifica)

Através da verificagdo da distribui¢do dos itens em contextos
sintaticos, pode-se revelar fatos de seu comportamento no momento
atual da histéria do portugués brasileiro: (i) existe uma tendéncia
de que o item cé seja preferido para indicar entidade com referéncia
[-especifica]; (ii) a forma cé ocorre adjungida a0 complementizador,
lexicalmente realizado, em interrogativas, o que evidencia seu
caréter de elemento ndo acentuado no nivel fonoldgico; (iii) o fato
de cé ser licenciado em posigio ndo contigua ao verbo constitui
uma evidéncia de que seria um clitico fonolégico, mas ndo um
clitico sint4tico. Uma vez que no quadro tedrico adotado aqui, em
que se desenvolveram as andlises de Kayne (op. cit.) e Rizzi (1986),
estar em uma ou outra posigao néo afeta o estatuto de clitico de cé,
e como a defini¢do deste estatuto constitui a hipdtese central aqui,
por uma questéio de limite do presente capitulo, concluimos que
cé ocupa a posigdo de especificador de T. Ver Capitulo 7.

Esta questdo, relativa a posi¢do e estatuto do item cé, nio é
simples e estd longe de ser resolvida. Primeiro porque os itens
presentes no contexto [c& — V], pelo menos neste corpus, sdo curtos
e “leves”, alguns deles reconhecidos como cliticos, como jd € ndo,
o que poderia levar aum amdlgama na Forma Fonolégica, sendo a
ordem definida morfologicamente (Bonet, 1995). Em segundo
lugar, o item cé ocorre com o item ndo, realizado foneticamente
como num (ver Capitulo 8), o que reforga o estatuto de clitico
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desta ultima. Em terceiro lugar, o nimero de casos de nao-
contigiiidade, se suprimidos os possiveis cliticos, soma um total
de 7,6%, o que parece indicar certo cardter marginal.

Feitas estas consideragdes, passemos ao préximo capitulo, em
que se buscam evidéncias de natureza fonética a favor da hipétese
de cliticizagfo do item cé.

51



CAPITULO 4
IDENTIFICANDO CLITICOS:
EVIDENCIAS FONETICAS'

Como vimos nos Capitulos 1 e 2, a forma pronominal reduzida
de 2" pessoa do singular, isto €, cé, redug@o de vocé, que ocorre em
diversos dialetos do portugués brasileiro, foi analisada como um
clitico. Esta andlise se deveu a distribuigao sintatica dessa particula.
Por outro lado, sabe-se que a prépria definicdo de clitico, advinda
do grego e que significa “o termo que se escora em outro”, destaca,
na realidade, as propriedades sonoras desses elementos, especifi-
camente, o fato de serem étonos. E verdade que a atonicidade dos
cliticos condiciona a distribuiciio sintdtica deles, mas isso viria
como uma conseqiiéncia de serem 4tonos, 0 que seria o tragco
definit6rio desses itens.

Essa visdo do fendmeno da cliticizacdo, que chamaremos de
tradicional, atribui, evidentemente, ao componente fonolégico da
gramdtica a capacidade de caracterizar os cliticos e de prever o
comportamento sintético deles. Esta visdo dos fatos pode ser vista
como conflitante com a hipétese central da Teoria Gerativa acerca
da autonomia do componente sintatico da gramatica.

Existe uma andlise de Brand@o de Carvalho (1986) a respeito dos
fendmenos da énclise e da proclise, analisados, comparativamente,

! Este capitulo foi escrito por Lorenzo Vitral.

53



no portugués brasileiro € no portugués europeu, que nos permite aferir,
de forma bastante objetiva, a contribuigdo dos componentes sintitico
e fonolégico na determinag@o do fendmeno da cliticizacéo. Sabe-se,
para ilustrar este ponto, que o portugués europeu exige a proclise
quando, na oragdo, ocorrem certas palavras “atratoras’’ COmMO a negacao,
um sintagma interrogativo, certos advérbios e outras. Na auséncia
desse tipo de palavra, ocorre a énclise nesse dialeto do portugués. A
posigdo do clitico, antes ou depois do verbo, parece, assim, ser
dependente de algum mecanismo sintético, o que tem sido buscado
em Virios trabalhos na literatura sobre cliticizaggo (cf. Rouveret (1989);
Martins (1994)). Determinada, portanto, a posicdo sintética do clitico
em relagdo ao verbo, ele pode, de acordo com Brandao de Carvalho,
sofrer a énclise fonol6gica, no caso do portugués europeu, ou a préclise
fonolégica, em se tratando do dialeto brasileiro, em relacdo ao
constituinte 2 sua esquerda ou 2 sua direita. Essas duas possibilidades
de cliticizagiio fonolégica dependem, na sua proposta, do padriio
acentual diferenciado dos dois dialetos, o que € explicado através da
Teoria Métrica. Esta anélise é um exemplo de como pode ser pensada
ainteragfio dos dois componentes da gramética na descrigdo e andlise
do fen6meno da cliticizac@o.

J4 tendo sido atestado o estatuto de cé como clitico sob o ponto
de vista sintdtico, neste capitulo, serdo analisadas caracteristicas
fonéticas da forma cé a fim de verificar se também nesta perspectiva
faz sentido analis4-la como clitico. O capitulo contém duas partes.

Na primeira parte, comentamos um experimento que consistiu
na anélise acistica da fala de cinco informantes que tiveram
gravadas suas leituras de pequenos textos, contendo sentengas nas
quais aparecem a forma de segunda pessoa cé 0 nome Zé € 0 clitico
pronominal de terceira pessoa se. Através do programa de anilise
da fala WINPITCH1.92, foram medidos e comparados os
parametros da intensidade e duragdo dessas trés formas com o
objetivo de examinar se cé aproxima-se de se, um clitico
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incontestavel, ou de Z¢ em relagio aos parimetros mencionados.
Na segunda parte deste capitulo, discutimos se a forma cé, em
lugar de ser classificada como um clitico, ndo seria mais
adequadamente analisada como uma forma fraca, como propéem
Cardinaletti e Starke (1994) e outros autores para certas formas
pronominais reduzidas que ocorrem em vdrias linguas.

1. A ANALISE ACUSTICA

Foi realizada uma gravagio com cinco informantes, sendo trés do
sexo feminino e dois do sexo masculino, que consistiu na leitura de
trés pequenos textos — lidos duas vezes por cada informante — dos
quais faziam parte as sentengas seguintes, divididas em trés grupos:

A. (1) Como cé falou que a gente devia fazer?
(2) Como Zé falou que era mesmo?
(3) Como se falou que a gente devia pronunciar?

B. (4) Cé sabe de toda a histdria.
(5) Zé sabe de toda a historia.
(6) Se sabe de toda a histéria.

C. (7) Quem cé disse que viajou junto?
(8) Quem Zé disse que viajou junto?
(9) Quem se disse que foi comigo?

Com tais sentengas, pretendeu-se comparar as formas cé, Zé e
se que ocorrem, no grupo A, entre dois segmentos 4tonos; no grupo
B, em inicio de sentenca; e, no grupo C, entre dois segmentos
tonicos.

A comparagio realizada levou em conta os parimetros de
intensidade e duragdo das trés formas nos trés ambientes
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mencionados. Nossa intengdo foi examinar se a intensidade e a
duragio da forma cé, que, segundo a hipétese apresentada nos
Capitulos 1 e 2, é um clitico, sdo compardveis as da particula se,
que é, sabidamente, um clitico, ou, as do item Z¢, que € um monos-
silabo ténico.

Para realizar essa andlise, os dados gravados, num total de
noventa, foram editados através do programa SOUND DESIGNER
e, posteriormente, analisados por meio do programa de andlise de
fala WINPITCH1.92, que nos permitiu medir a duragéo (de agora
em diante, D) em milésimo de segundos (ms) e a intensidade (de
agora em diante, I) em decibéis (dB).

Os resultados obtidos, extraida a média de D e de I das duas
leituras dos cinco informantes, s3o os seguintes, nos trés ambientes
considerados:

A. (1) Como cé falou que a gente devia fazer?
I:36dB  D: 0,137 ms

(2) Como Zé falou que era mesmo?
I:41dB D:0,170 ms

(3) Como se falou que a gente devia pronunciar?
I:33dB  D: 1,137 ms

(4) Cé sabe de toda a histdria.
1: 20 dB D: 0,122 ms

(5)_Zé sabe de toda a historia.
I: 27 dB D: 0,217 ms

(6) Se sabe de toda a histéria.
1. 18dB D: 0,117 ms
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(7) Quem cé disse que viajou junto?
I:23dB  D: 0,156 ms

(8) Quem Zé€ disse que saiu de casa?
I: 26 dB D: 0,196 ms

(9) Quem se disse que foi comigo?
1: 20dB D: 0,134 ms

Extraindo-se a medida dos valores encontrados nos trés ambien-
tes, obtém-se os resultados seguintes:

(10) SE: I: 23,6 dB
D: 0,129 ms

CE: 1: 26,3 dB
D: 0,138 ms

ZE:1: 31,3 dB
D: 0,194 ms

Estes resultados mostram-nos que, em todos os trés ambientes,
considerando-se os nimeros absolutos, ocorre um tipo de gradagao
de maneira que a forma se é a que registra menos intensidade e
menor duragdo; em seguida, temos a forma cé que recebe mais
intensidade e maior duragdo que se, mas apresenta valores abaixo
dos obtidos pelo monossilabo Zé. As médias registradas em (10)
evidenciam essa hierarquia com nitidez. Distancia-se deste padrdo
apenas os valores relativos a duragiio de cé e se no ambiente A
que, como se pode ver, sdo idénticos.

A apreciagdo integral destes resultados deverd levar em conta
ainda as seguintes observacdes. Em primeiro lugar, discute-se na
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literatura que diferencas de duragdo entre dois segmentos sao
perceptualmente relevantes (cf. Lehiste (1970)). O debate néo €
conclusivo, o que se deve em parte a diversidade de metodologias
e os objetivos dos experimentos realizados. E possivel fazer a
generalizagdo, no entanto, de que a obtengao de uma diferenca de
duragdio entre dois segmentos de até 20 ms nio é relevante do
ponto de vista da percepgao e pode ser considerada néo significativa
(de acordo com César Reis, comunicagéo pessoal). Nesse caso,
sendo que a diferenca de duragdo entre se e cé €, levando-se em
conta as médias em (10) de apenas 9 ms, pode-se admitir que,
apesar da hierarquia encontrada, a duragdo da forma cé é bastante
préxima da do clitico se. Se observarmos, por outro lado, a duragdo
do monossilabo Z¢, comparando-a com a de cé, notamos que 0
primeiro é 56 ms mais longo que o segundo. Este dado €
significativo, pois nos permite opor, de um lado cé e se, €, de outro
Zé, em relagio ao parimetro da duragdo. O valor alto obtido por
Zé, comparado com o das outras formas, € ainda mais significativo
quando observamos que, segundo Santos (1987); e Stevens € Klatt
(1968), que analisam a duragdo inerente dos sons fricativos, “os
sonoros sdo aproximadamente 50 ms mais curtos que 0s surdos”
(Santos, op. cit.: 14).

Em segundo lugar, consideremos a intensidade: a gradagéo entre
as trés formas ndo & proporcional. A diferenga entre se e cé € de
2,7 dB enquanto que aquela entre cé e Z¢é € de 5 dB, o que, de
novo, nos permite agrupar as duas primeiras de um lado em
oposigio i dltima. Essa diferenga entre cé e Zé poderia ser atribuida
a um traco intrinseco relacionado a abertura das vogais, como €
sugerido na literatura (Di Christo (1996: 476)). A titulo de
ilustragdo, num experimento relatado por Lehiste (1970: 120),
baseado no inglés americano, as diferengas de intensidade
intrinsecas encontradas entre /e/ e /e / foram de 0,07 dB enquanto
que as diferengas entre /e/ e /i/ foram de 3,5 dB. Seria evidentemente '
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mais confidvel levar em conta uma descrigdo similar feita para as
vogais do portugués do Brasil. Contudo, as diferengas entre cé e
Zé parecem ser muito grandes para poder serem atribuidas a
intensidade das vogais envolvidas. Parece-nos, assim, haver a
atuagdo de algum mecanismo da gramética que provoca a redugao
do monossilabo cé (cf. o Capitulo 7 para um desenvolvimento desta
idéia).

Na verdade, por outro lado, segundo Di Christo (op. cit.: 374),
o fator que exerce influé€ncia mais forte sobre a dura¢do ndo sao os
tracos intrinsecos, mas o ambiente em que 0 segmento se encontra.
No caso das vogais, ¢ 0 modo fonatdrio da consoante subseqiiente.
Ora, esta varidvel ndo trouxe nenhuma influéncia nos valores
encontrados, pois, como se pode verificar nos exemplos testados,
as consoantes que seguem as vogais dos monossilabos examinados
sdo idénticas. O papel do ambiente na determinacdo do pardmetro
da intensidade pode ser apreciado, contudo, nos nossos resultados
da seguinte maneira: note-se que a intensidade média das trés
formas é diferenciada nos trés ambientes considerados. No
ambiente A é de 36,6 dB; no ambiente B, 21,6 dB; e, no ambiente
C, obtivemos 23 dB. E interessante observar neste caso o valor
relativo alto da intensidade registrado no ambiente em que as
formas analisadas estdo entre segmentos 4tonos. Isso também €
um indicio adicional de que tragos intrinsecos ndo parecem ser
responséveis pelos valores encontrados.

Concluimos, assim, que as trés formas analisadas podem ser
descritas através de uma gradagio em relac@o aos pardmetros da
intensidade e duragdo. Esta gradagdo, no entanto, ndo € inteiramente
proporcional: cabe, como vimos, agrupar, de um lado, se e cé, e,
de outro, Zé.

E possivel ainda objetar que as diferengas entre esta tltima forma
e as outras duas podem ser atribuidas também ao fato de Z¢ ser um
nome préprio que, como elemento novo na oragdo, deve, numa

59



relagio de “interface”, ainda bastante mal compreendida, entre
componentes da gramdtica, receber maior destaque do ponto de
vista sonoro, o que poderia ser traduzido pelos valores
relativamente altos de intensidade e durag@o encontrados. Apesar
de ser exatamente a diferenca entre formas pronominais reduzidas
e outros tipos de monossilabos que estamos querendo descrever,
tentamos atenuar essa eventual dificuldade incluindo o nome Zé,
nos textos que foram lidos pelos informantes, em oragoes anteriores
as de (2), (5) e (8) nas quais aparecem as ocorréncias de Zé que
foram analisadas. Pretendeu-se com isso reduzir o impacto de se
tratar de um elemento novo no texto. A escolha do nome Z¢ para
comparagio com as formas pronominais deveu-se ainda a
dificuldades metodolégicas relativas a elaboragdo de oragdes,
naturais para os informantes, que permitissem a presenca das trés
formas num mesmo contexto sintdtico e segmental. As intengdes
neste caso foram evitar segmentos diferenciados subseqiientes as
formas analisadas que pudessem, como previsto por Di Christo,
mencionado acima, influenciar os valores dos pardmetros
examinados.

2. CLITICO VERSUS FORMA FRACA

Num artigo muito influente, Cardinaletti e Starke (1994)
distinguem trés tipos de pronomes: fortes, fracos e cliticos. A
distingdo entre essas classes é baseada numa série de propriedades
sintdticas, morfolégicas, semianticas e fonéticas e pode ser
observada em vdrias linguas. O quadro seguinte sintetiza essas
propriedades (cf: Cardinaletti e Starke (op. cit.: 22)):
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(1) “morphology | choice distribuition interpretation
+ reduced in PF at SS | *coord. no range
clitic 1 1 + + +
weak 2 2 + + +
strong 3 3 - - -

prosody

reduction rules no word-stress X°
clitic + + +
weak + - -
strong - - -

Deixando de lado a farta exemplificacdo utilizada pelos autores
(cuja verificagdo fica a cargo do leitor), o quadro acima informa-
nos o seguinte: (i) do ponto de vista morfoldgico, as trés formas
obedecem a um tipo de gradagio de defici€ncia fonética; (ii) do
ponto de vista da escolha ou uso, quando possivel, as formas mais
deficientes sdo empregadas preferencialmente; (iii) em relacéio a
distribuic@o, contrariamente as formas fortes, os cliticos e as formas
fracas ndo podem ocorrer em posi¢des deslocadas tais como as
geradas em sentencas clivadas, com posposicdo do sujeito,
topicalizadas e outras, ¢ ndo podem ser coordenadas nem
modificadas; (iv) em relacdo a interpretacdo, as formas fortes
devem sempre ser associadas a uma extensdo prépria; (v) do ponto
de vista da prosddia, os cliticos ndo tém acento de palavras
contrariamente as formas fracas e fortes; cliticos € formas fracas
podem ser reestruturados, prosodicamente, como ocorre, por
exemplo, em processos fonolégicos; e enfim, (vi) do ponto de vista
da Teoria X-barra, que faz parte de modelos gerativistas recentes,
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os cliticos podem ser analisados como niicleos, isto é, X°, que se
incorporam a outros niicleos, enquanto que tal anélise ndo é possivel
para as formas fracas e fortes.

Apreciados esses critérios em conjunto, vé-se que a distingdo
entre, de um lado, formas fortes e, de outro, formas fracas e cliticos,
¢ mais bem caracterizada que a disting@o entre cliticos e formas
fracas, que nos parece bem menos evidente. Os préprios autores
reconhecem que:

All properties separating deficient from strong
pronouns uniformly hold of both clitic and weak
pronouns. (cf. Cardinaletti Starke (op. cit.: 20))

Certas diferengas distribucionais e prosédicas distinguem,
entretanto, as formas fracas € os cliticos. As propriedades
distribucionais dizem respeito ao fato de cliticos aparecem sempre
ligados aos verbos ou a outras categorias enquanto que as formas
que os autores classificam como fracas podem se alocar,
aparentemente, em posigdo de especificador, no sentido da Teoria
X-barra. Essa caracteristica dos cliticos pronominais tem sido
tratada, como é sabido, através da hipétese de que os cliticos sao
niicleos, isto &, X° que se incorporam aos verbos (cf. Kayne (1975,
1991); Rizzi (1982); e outros).

Visando a distinguir as formas fracas dos cliticos, Cardinaletti e
Starke propdem que as primeiras s3o projegdes méaximas, isto €, XP.
Essa hipétese ja havia sido adotada por Halpern e Fontana (1992),
Fontana (1993), para distinguir dois tipos de cliticos em vérias linguas
e foi utilizada por nés, como comentaremos adiante, na andlise de
fatos da histéria da cliticizagio em portugués (cf. Capitulo 7).

Em relagio as propriedades prosédicas, o clitico se distingue
das formas fracas pelo fato de néo poder receber acento de palavra,
0 que ndo ocorre com essas ultimas.
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Ha ainda um critério que, segundo os autores, é capaz de
distinguir as duas formas e que diz respeito ao uso. Quando as
duas formas sdo possiveis num mesmo contexto, o clitico toma a
precedéncia sobre a forma fraca. Isto € vdlido também em relagéo
as formas fortes e fracas: sdo as dltimas que sdo escolhidas. Este
fato, aparentemente um efeito do “Avoid Pronoun Principle” (cf.
Chomsky (1981)), é analisado pelos autores através de uma
restri¢éio, ligada a economia das derivacgdes, que € a seguinte:

(12) Minimise o, onde .. estrutura, cadeias, “links”,
movimento manifesto etc.

Vamos a seguir discutir um pouco mais esses trés critérios que
distinguem cliticos de formas fracas, comegando por esse Gltimo e
pensando nos exemplos do portugués do Brasil que discutimos
nos capitulos anteriores. Os efeitos do “Avoid Pronoun Principle”
(ou de alguma versdo deste principio) — que, intuitivamente, nos
parece dizer muito mais acerca de propriedades de performance —
ndo sdo universais e, como j foi discutido por Nascimento (1984:
25) e Ferreira (2000), ndo se verificam no portugués do Brasil. Em
relac@o ao comportamento da forma cé, esse principio ndo parece
ser determinante. Cé alterna-se com vocé na posigdo sujeito e a
escolha de uma ou outra forma parece nao se deixar determinar
exclusivamente por fatores estruturais, mas estar associada a
parametros de outra natureza como, por exemplo, (i) o registro da
lingua, isto €, se mais formal ou informal: a forma vocé toma a
precedéncia sobre cé em registros mais formais e esta dltima,
quando usada para exprimir indeterminagdo do sujeito, € mais
comum em registros informais enquanto que, nessa mesma
acepcdo, prefere-se empregar o clitico se em registros formais; (ii)
a faixa etéria; e (iii) a referéncia definida ou indefinida do sujeito:
de acordo com a anélise desenvolvida no Capitulo 3, quando a
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referéncia ¢ definida, os jovens e os medianos preferem usar a
variante vocé (67%); quando é indefinida, preferem cé (15%). O
inverso observa-se no comportamento dos velhos: quando a
referéncia é indefinida, a preferéncia é por vocé (53%); quando
definida, a preferéncia é por cé (65 %) (ver também Alves (1998)).
A conclusdo é que a escolha das formas pronominais do portugués
do Brasil ndo parece ser determinada tdo-somente por fatores
estruturais e que este critério ndo € decisivo na classificac@o de cé
como clitico ou como forma fraca.

J4 as propriedades distribucionais € prosodicas mencionadas
parecem ser lteis em relagdo a classificagdo de cé. Assim, o fato
de os cliticos serem analisados como X°, mas néo as formas fracas
-0 que é interno 2 teoria — tem um papel relevante na descri¢do de
cé. Como foi discutido no Capitulo 2, a forma cé aparece,
sistematicamente, precedendo a negacao:

(13) Cé nédo vai conseguir esse ingresso!

O exemplo (13) nos mostra que cé ndo estd incorporado
diretamente ao verbo jd que a negagdo se interpde entre 0s dois
constituintes. Por outro lado, como ja se analisou em Martins
(1994); Fontana (1993); Taylor (1990); Vitral (2001) e outros, o
fendmeno da interpolagdo de constituintes entre um clitico e o
verbo foi produtivo no portugués arcaico e moderno € em outras
linguas como o grego antigo € o espanhol medieval, deixando de
existir na nossa lingua no século XIX. Observem-se os exemplos
de Martins (1994), (14 a-d) e o apresentado no Capitulo 7:

(14) a. com entengom de a nuca reuogar (1432).
b. ...sse dona Sancha quitaua desse herdameto e sse
delle saya (1295).
c. ...ca lho nd tolhya (1299).
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d. ...E renGciamos (...) a 0s nd Alegar (1406).
e. Enquanto se ndo conhecem bem instruidas (séc.
XVI).

Observe-se que, no portugués arcaico, além da negacdo, outros
constituintes como sintagmas preposicionados, advérbios e outros
podiam se interpor entre o clitico € o verbo.

No Capitulo 3, propomos que a cliticizacdo pode ser analisada
COmO um processo sujeito a estdgios especificos. Esta visido dos
fatos é compativel com o que se observa na histdria da cliticizacdo
portuguesa ja que a interpolagdo deixou de ser produtiva no século
XIX, e também com a distribui¢do da forma cé em orag6es como
(14). Ora, se cé é um novo clitico, espera-se que essa forma deva
trilhar estdgios anteriores da cliticizac@o que admitiam a ocorréncia
da interpolacdo. Mas como descrever esse processo de cliticizagdo?
Adotando a proposta de Halpern e Fontana (op. cit.) e Fontana
(1997) de que os cliticos sofrem um processo de mudanga que os
faz evoluirem de proje¢des maximas XP para niicleos X. Cé sendo
entdo uma projecao maxima, explica-se o fato de ocupar a posicdo
sujeito como em (13). Podemos dizer ainda que categorias XP t€ém
acento de palavra, mas ndo as categorias X°.

As duas propriedades examinadas, isto €, ser proje¢do maxima
e receber acento de palavra, parecem levar-nos a classificar cé, de
acordo com a terminologia de Cardinaletti e Starke, como uma
forma fraca. Mas se considerarmos todas as outras propriedades
arroladas pelos autores, que aparecem no quadro em (11) e também
a andlise acistica relatada na Sec@o 1 deste capitulo, ha argumentos
para classificar c€ como um clitico. O problema dessas evidéncias
conflitantes reside, talvez, na prépria tentativa de Cardinaletti e
Starke de estabelecer trés classes discretas de pronomes. Ora, a
distingdo de clitico e forma fraca como duas classes distintas nao
é tdo clara, porque grande parte dos tragos que caracterizam uma
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suposta classe serve também para caracterizar a outra. Em outras
palavras, a intersegdo entre os conjuntos de tragos que definem
as duas classes é, aparentemente, muito grande.

Para resolver esse problema, uma opgdo €, como propomos,
analisar a cliticizagio como um processo. Os préprios Cardinaletti
e Starke admitem que h4 um tipo de hierarquia entre as trés formas,
deixando evidente um tipo de “ranking in deficiency”. No caso de
cé, a proposta de que essa forma participa de algum tipo de processo
¢ bastante evidente, pois, como foi analisado no Capitulo 1, cé
parece ser um estdgio de um processo que inclui o pronome vocé €
a forma de tratamento vossa mercé.

Como vimos, de acordo com a literatura sobre gramati-
calizacdo (cf. Heine et al. (1991); Hopper e Traugott (1993)),
h4, nesses processos, uma “perda gradativa de substéncia fonica
e semantica”. Descrever essas “perdas” de forma explicita tem
sido um desafio para as andlises que lidam com essa nogdo.
Contudo, na andlise de Cardinaletti e Starke, hd observagoes
sobre a interpretagio das formas pronominais analisadas que
podem ajudar a tornar mais objetiva nossa visdo de fatos.

Segundo os autores, certas propriedades semanticas distin-
guem as formas fortes das reduzidas. Assim, (i) os pronomes
fortes, mas ndo as formas reduzidas, sdo capazes de introduzir
um referente discursivo nio mencionado anteriormente; (ii)
apenas as formas reduzidas podem funcionar como expletivo
sujeito ou dativo; (iii) os pronomes fortes s6 designam referentes
[+ humano]. Esta tltima propriedade, contudo, ndo é verificada
em todas as linguas: o inglés e o portugués do Brasil, por
exemplo, sdo excegdes; e, por fim, (iv) somente as formas
deficientes participam, como sujeito, de construcdes impessoais.
Os autores propdem uma generalizagdo a fim de captar o
essencial das propriedades que acabamos de resumir. De acordo
com eles (p. 9), entdo:
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(...) a strong element is incapable of being a
semantically vacuous subject, it must be referential.
Deficient elements on the other hand do not need do
referential and can be semantic dummies.

Esta generalizagdo é compativel com a perda de “substéncia
semantica” de que falam os autores que trabalham com a nogdo de
gramaticalizagdo. Podemos dizer, assim, que nos processos de
cliticizagdo, incluidos no fendmeno mais amplo da
gramaticalizagdo, hd, paralelamente a redugdo fonética, uma
mudanga semantica que implica perda de referencialidade. Essa
descricdo dos fatos é também adequada em relagio ao que se
observa acerca do comportamento da forma cé (cf. Capitulo 2;
Capitulo 6; Alves (1998)). Esta forma é usada para exprimir
indeterminago do sujeito, como o mostra o exemplo (15a) a seguir
e constata-se igualmente o uso dessa forma como expletivo na
posicao sujeito, o que pode ser observado em (15b):

(15) a. Na primeira aula [de helicéptero], cé fica assim,
meio bambinha, mas depois é 6timo. (ex. 51 de
Alves (1998: 68))
b. Em BH, cé tem muita cafeteria boa.

Por outro lado, é evidente que, mesmo analisando a cliticizagado
como um processo, isso ndo implica que ndo se possa, como
Cardinaletti e Starke o fazem, destacar etapas discretas nesse
processo. E preciso observar, no entanto, que os processos de
cliticizagdo parecem incluir mais do que as trés etapas destacadas
por esses dois autores. Num trabalho muito conhecido, Zwicky
(1977) (cf. também Klavans (1980)) propde que existe uma divisao
fundamental entre itens que s3o “simple clitics” e “special clitics”.
De acordo com este autor, “simple clitics” sdo elementos que sdo
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cliticos apenas do ponto de vista fonético, mas ndo do ponto de
vista sintético, enquanto que os “special clitics” sdo itens que, além
de serem cliticos do ponto de vista fonético, necessitam de regras
sintticas especificas para justificar sua distribui¢do. As formas
fracas de Cardinaletti e Starke parecem ser classificadas como
“special clitics” devido ao fato de ndo terem a mesma distribuigéo
das fortes correspondentes. Como exemplos de “simple clitics”,
Zwicky propde as redugdes de verbos auxiliares em inglés:

(16) a. She’s gone = she is/has gone.
b. They’ve all seen this movie before = they have
all seen this movie before.

Pensando agora na possibilidade de haver “simple clitics”
pronominais na nossa lingua, ocorreu-nos que as formas reduzidas
de terceira pessoa el/és/eis, analisadas por Corréa (1998), podem
ser classificadas como tal. Além de reduzidas, essas formas t€m
comportamento de clitico, ndo sendo possivel, por exemplo,
aparecer coordenadas com um pronome tonico, 0 que pode ser
atribuido ao fato de ndo podermos coordenar constituintes
desiguais. Entretanto, essas formas distinguem-se de cé, pois,
contrariamente a esta dltima, podem aparecer na posi¢ao objeto e
também na posi¢do de complemento de preposi¢do que s@o
posicdes em que, no portugués do Brasil, ocorrem os pronomes
tonicos. Observe-se o exemplo de Corréa (op. cit: 1):

(17) a. ai eu falei pra és que aquilo estava super errado.
De acordo com Corréa, que trabalhou com um corpus de
entrevistas, o percentual de ocorréncia de formas reduzidas de

terceira pessoa na posicdo sujeito € de 52% enquanto que o
percentual de ocorréncia tlessa forma na posigdo objeto € de 28 %.
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Ja no caso de cé, segundo os capitulos 3 e 10, o percentual de
ocorréncia dessa forma na posic¢io sujeito € de 94,4% e na posi¢ao
objeto é de 0,3%, o que atesta, de maneira clara, a diferenca entre
as formas reduzidas de terceira e segunda pessoa.

J4 que as formas reduzidas de terceira pessoa t€ém uma distri-
buicdo compardvel a dos pronomes tonicos, pode-se supor que
elas se encaixam na defini¢do de “simple clitics” de Zwicky.

Se quisermos, portanto, distinguir etapas no processo de
cliticizacdo, parece necessdrio diferenciar ndo apenas trés etapas,
como fazem Cardinaletti e Starke, mas pelo menos quatro com a
inclusio da etapa “simple clitic”. Serd preciso levar em conta tam-
bém a etapa da afixacdo que, como previsto nos processos de gra-
maticalizac@o, € o estdgio seguinte ap0s a cliticizagdo. Em relagéo
a este 1ltimo ponto, é bem conhecido o exemplo da formac@o do
futuro sintético romanico no qual a forma verbal habeo — de um
verbo com significado lexical completo presente na perifrase latina
amare habeo, da qual o futuro deriva — passa a ser um marcador
de tempo e pessoa gramaticais nas linguas roménicas (cf. Cohen
(1988: 44)).

Nossa conclusdo € que a forma cé pode ser descrita, na pers-
pectiva “classificatéria” de Cardinaletti e Starke, como um clitico
que, estruturalmente, € uma projecdo maxima, ou entdo como uma
forma fraca. Alias, os termos “clitico” e “forma fraca”, no nosso
modo de ver, n3o tém nenhum estatuto tedrico explicativo. Parece-
nos, assim, que a perspectiva mais interessante e plena de conse-
qii€ncias tedricas € compreender o processo de cliticizagdo no qual
as formas pronominais reduzidas estdio envolvidas. Alguns passos
nesse sentido estdo sendo dados nos trabalhos reunidos neste livro.
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CAPITULO 5
MAIS UM PRONOME EM PROCESSO
DE CLITICIZACAO: O PAR ELES/ES!

O paradigma pronominal do portugués brasileiro apresenta, para
a terceira pessoa, formas que variam em niimero e género, a saber,
ele(s), ela(s). Itens que podem ser identificados como redugdo
fonética desses pronomes sdo documentados na linguagem oral,
embora ausentes das gramaticas normativas. Sdo eles: el, éa, éas,
es, respectivamente.

Neste capitulo examinaremos a redugdo fonética dos pronomes
de terceira pessoa, apresentando dados extraidos de uma amostra
de entrevistas com informantes da cidade de Belo Horizonte. Nosso
propésito é apresentar evidéncias de natureza quantitativa de que
as categorias de género, nimero e pessoa sdo identificadas
separadamente, funcionando como pardmetros para mostrar como
um item gramatical pode se tornar ainda mais gramatical.

1. Os PRONOMES

Corréa (1998) analisa os seguintes pares de pronomes de terceira
pessoa e identifica um processo de perda morfofonoldgica.

!'Versio deste texto foi apresentada no Congresso da ABRALIN, Gramado,
1998, por Jania Ramos e Lucas Teles Correa.
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(1) a. e el falou que eu ndo podia mais dar aula. (E5)
b. e ele falou que eu ndo podia mais dar aula.

(2) a. 0 albergue ‘tava lotado, eis ndo registravam mais
ninguém. (E2)
b. o albergue ‘tava lotado, eles nao registravam mais
ninguém.

(3) a. se ndo fosse eu, éa tinha matado a colega. (E9)
b. se ndo fosse eu, ela tinha matado a colega.

A ocorréncia desse fendmeno ja tinha sido referida por
gramiticos e fil6logos. Estes autores identificam as formas fracas
como fala popular, o que € relevante para uma abordagem como a
que se desenvolverd aqui. Joaquim J. Nunes (1951: 235) afirma
que em portugués ele e el estdo presentes e se diferenciam pela
queda de [e] nesse dltimo, o que teria ocorrido devido a proclise.
Coutinho (1954: 255), ao referir-se a terceira pessoa pronominal,
afirma que no antigo Portugués e na lingua popular de além-mar
aparece a forma apocopada e. Vasconcelos (1959: 49) afirma que
os pronomes tomam outras formas: el, plural eis, le, lhe.

Uma informagé@o muito relevante € dada por Matos e Silva (1989:
220-221), a0 comentar que a forma apocopada el “ultrapassa de muito
a forma ele” no portugués arcaico e que, nesse perfodo, a forma
reduzida pronominal ndo tinha comportamento clitico, pois el tem
posigdo acentuada na frase. A passagem do estatuto de ndo-clitico
para clitico no PB moderno definiria o processo em andlise aqui.

2. A DISTRIBUICAO
Posicio sujeito:

(4) a. eles acham que todas as mulheres. (E2)
b. és acham que todas as mulheres. (E2)
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Posicao objeto:

(5) a. N6s vimos eles.
a. “*Nés vimos es.
b. Nés vimos eles longe.
b. ‘Nés vimos es longe.

Pés-verbal:

(6) a. Eles foram os culpados
a. ‘Es foi os culpado.
b. Foram eles.
b. ‘?Foram es.

(7) a. Ai eles chegam para mim e dizem...
es

b. Ai chega es pra mim ontem e diz...

(8) a. L4 vem eles com mentiras.
b. L4 vem es com mentira.

Preposto:

(9) a. Eles, Maria ndo viu.
b. ?Es, Maria num viu.

Resposta a pergunta:
(10) — Quem vai sair?

— Eles
*es
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Objeto de preposigio:

(11) Eu falei pra eles.
... praes.

Participacio em coordenacao:

(12) a. Os meninos ¢ eles podem votar contra.
b. * Os meninos e es podem votar contra.

Com base nos contrastes acima, principalmente (6, 10 e 12), €
possivel propor que esteja ocorrendo o seguinte processo
gramatical:

(13) eles>es
Em resumo, existe no portugués brasileiro atual uma contraparte
foneticamente reduzida do pronome de terceira pessoa, eles.
Vejamos, a seguir, alguns comportamentos desse item, que
evidenciam seu cardter afixal.

3. O GENERO

No portugués brasileiro, normalmente, os pronomes plenos
concordam em género com o antecedente.

(14) Encontrei as criangas. Elas estavam cansadas.
Com o pronome foneticamente reduzido o género do NP

antecedente no discurso NPs, quer seja masculino ou feminino, é
retomado pelo masculino. E com niimero plural.
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(15) tem a turma que vocé fica iczando pra és te chamd
pra dangd. (E18)

(16) o povao es fazem assim mesmo.

Corréa (1998) analisa duas correlagfes: a primeira entre a
reducdo pronominal € o género do pronomes, € a segunda entre o
género do pronome e o tipo de referéncia. A amostra analisada
compde-se de 1.463 dados.

Tabela 1
DISTRIBUICAO DA FORMA REDUZIDA DO PRONOME
CONFORME O GENERO DO ANTECEDENTE
(apud Corréa, 1998: 54)

N % P
Masculino 368/917 40 .66
Feminino 39/442 9 .20

Ao contrdrio do feminino, o género masculino favorece as formas
reduzidas: a freqiiéncia é de 40%, muito superior a do feminino,
que é de 9%. A correlagdo entre género do pronome e tipo de
referéncia mostra que o género masculino favorece a forma
reduzida com referéncia indefinida. Aqui os tracos de género
[masculino] do pronome pleno ndo seriam propriamente género
ndo-feminino, mas sim uma forma ndo marcada de género (cf.
Martin, 1968).
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Tabela 2
DISTRIBUICAO DAS FORMAS REDUZIDAS
PRONOMINAIS: MASCULINO/SUJEITO, CONFORME O
TIPO DE REFERENCIA.
(adaptada de Corréa 1998: 55)

N % P
Definida 236/629 38 .45
Indefinida 100/162 62 67

As ocorréncias com referéncia indefinida atingem o indice de
67%. Quando se leva em conta apenas as ocorréncias em posicdo
sujeito, tem-se um universo de 161 ocorréncias € um percentual
de 59%. Nesse tltimo conjunto observa-se um fendmeno muito
curioso. Nem sempre hd concordéncia entre sujeito e verbo: o
sujeito € plural € o verbo € singular.

Tal “discordancia” de nimero parece estar diretamente
relacionada a do género e tipo de referéncia, conforme veremos a
Seguir.

Em (17b), o pronome pleno favorece o verbo no plural, havendo
concordéncia de nimero. Com o pronome foneticamente reduzido,
entretanto, o verbo fica na terceira pessoa do singular, ndo havendo
concordancia de nimero com o verbo (17a):

(17) a. es inventa um bocado de coisa. (E42)
b. os préprios industriais, eles num ampliam. (E21)

Estes dados ndo sdo esporddicos, mas sistematicos. O resultado
da anélise quantitativa aparece a seguir.
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Tabela 3
PORCENTAGEM DE PRONOMES NAO-FORTES,
CONFORME O NUMERO DO VERBO
(adaptado de Corréa, 1998, tabela 6)

Ne % | Prob.

Sujeito e verbo no plural 82 40 .56

Sujeito plural e verbo no singular 66 65 74

Estes resultados refor¢cam o estatuto quase afixal de es. Parece
que o pronome ndo forte “compensa” a desinéncia verbai. Em
outras palavras, ele desempenharia a fun¢io da desinéncia.

Do ponto de vista morfossintético, dados do tipo (17a) podem
ser descritos como ocorréncias em que uma forma gramatical
apresenta, a0 mesmo tempo, género gramatical e referéncia
indefinida.

A andlise dos 66 casos desse tipo mostra que o verbo se realiza
preferencialmente no presente. Estes resultados levam a seguinte
questdo: haveria alguma correlagdo entre ser morfofonologicamente
reduzido e ocorrer em contextos em que Tense ¢ [-passado]? Para
buscar uma resposta, consideremos a proposfa de Ritter (1995)
sobre a correlagdo entre realizagdo de pronome [-especifico] e
tempo presente. ’

4. A PROPOSTA

Ritter (1995:436) observa que, no hebraico, o presente do
indicativo de terceira pessoa licencia sujeitos nulos indefinidos,
ndo especificos, mas ndo sujeitos nulos especificos. A autora atribui
essa restricao ao fato de na estrutura sentencial, no presente, a
categoria mais alta € TP; j4 no passado é DP. Apenas nesta ultima,
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a categoria D poderia checar o trago [+especifico] do DP sujeito.
O trago D diz respeito  pessoa. Uma evidéncia seria a auséncia de
desinéncia de pessoa no presente no hebraico, apenas as desinéncias
de género e niimero perrhanecem.

O portugués brasileiro apresenta certo paralelismo com o
hebraico. Conforme se 1& nas gramdticas normativas, a chamada
terceira do plural, quando o DP sujeito tem referéncia indefinida,
pode ter realizagdo nula.

(18) Bateram na porta. (Alguém indefinido bateu na
porta.)

Nos termos de Ritter (1995: 436), o sujeito nulo decorreria da
incompatibilidade entre os tragos pronominais indefinidos e os
tragos de pessoa de D, pois o trago pessoa seria sempre definido.

A consulta 2 Tabela 2 vai mostrar que existe no portugués
brasileiro atual uma tendéncia de preenchimento do sujeito com o
item es, mesmo quando este tem referéncia indefinida.? O que isso
significa? Significa que, embora ndo seja nulo, es é incapaz de
checar o trago pessoa. Uma evidéncia disso € o fato de es ocorrer
na posicdo de sujeito quando o verbo estd no presente, 0 que
signi‘flca ser checado por TP, e nﬁo_Por D. Outra evidéncia € que es
ndo retoma anaforicamente seu antecedente, daf ndo ser também
marcado com género. Es seria marcado apenas com nimero.

Ora, essa tiltima constatac@o leva-nos a retomar a Tabela 3. Nela
vemos que es 0corre com o verbo na terceiri pessoa do singular.
Se es marca o niimero € se a desinéncia de terceira “pessoa” também
marca nimero, terfamos af uma redundéncia gramatical. Desse

2 Duarte (2000: 23) apresenta um levantamento em que 16% das ocoréncias
de sujeitos indeterminados-aparecem preenchidos pelo'pronome “eles”. A
autora ndo distingue formas plenas e formas foneticamente reduzidas.
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ponto de vista, a aus€ncia de desinéncia verbal de plural com sujeito
es poderia ser interpretada como indicagdo do caréter afixal de es,
conforme referido acima.

Kato (1999) argumenta que tanto as desinéncias verbais quanto
os pronomes fracos teriam carater pronominal. Assim, o surgimento
de pronomes fracos no portugués brasileiro estaria compensando
a perda da desinéncia morfoldgica verbal. Veja-se que os resultados
da Tabela 3 constituem uma nova evidéncia a favor desta hipétese.

Com base nos resultados apresentados neste capitulo € possivel
também visualizar o percurso de um item — o pronome eles — que,
ao tornar-se mais gramatical, perdeu os tracos de pessoa e género.
Em vista disso, a escala de definitude, que congrega informagdes
de natureza semantica e sintdtica, pode ser assim reescrita:

(19) a. referéncia definida > referéncia indefinida
b. +pessoa, +género, +nlimero > -pessoa, +género,

+ndmero > -pessoa, -género, +nimero.

Passemos agora ao préximo capitulo em que se retoma a escala
(19).
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CAPITULO 6
GRAMATICALIZACAO DE ‘VOCE’: UM CASO DE PERDA
DE CONTEUDO SEMANTICO!

1. INTRODUCAO

A maioria dos autores que trabalha com a nog¢go de gramaticalizagao
concorda com a idéia de que esse tipo de processo implica “perda de
contetido semantico” e também “perda de substéncia fonica”. Observe-
se, por exemplo, o seguinte trecho de Heine e Reh (1984) (apud
Traugott e Heine (1991)), que definem gramaticalizacio como “an
evolution where by linguistic units lose in semantic complexity... and
phonetic substance...”. Visando a descrever este fenémeno de forma
mais explicita, Hopper e Traugott (1993) propdem, como ja vimos,
que o processo de gramaticaliza¢@o obedece as seguintes etapas:

(1) item com significado lexical > item gramatical >
clitico > afixo

Neste capitulo, pretendemos examinar a natureza da mudanca de
estatuto de morfemas descrita pelas trés primeiras etapas de (1).
Buscaremos responder a seguinte pergunta: Como tratar a “perda de

! Publicado como artigo na Revista de Lingiiistica e Filologia da USP, 1999,
por Vitral, L. e Ramos, J.
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contetido semantico” alegada pelos autores acima? Vamos considerar
o caso da gramaticalizagdo de vocé, que historicamente se inicia com
a expressdo lexical vossa mercé (= favor vosso > pessoa que presta
um favor) e chega até o clitico indeterminador cé. Em que sentido é
possivel afirmar que o conteddo do clitico indeterminador € sem
significado enquanto que a capacidade de denotar da expressao vossa
mercé dispde de significado? Esta descrigao dos fatos, que nos parece
intuitivamente adequada, ndo é, como deixa entender nosso breve
resumo, suficientemente explicita.

Com vistas a explicitd-la, faremos inicialmente uma breve retrospec-
tiva de um estudo descritivo das formas vocé/océ/cé no dialeto mineiro,
de modo a introduzir as nogdes de referencialidade virtual, referen-
cialidade real e ndo-referencialidade, com o propésito de demonstrar
que falar em perda de contexido seméntico do item durante 0 processo
de gramaticalizag#io € inadequado, visto que nem todoitem gramatical
¢é necessariamente menos referencial. Trata-se, portanto, de uma
alteracfio na natureza da referencialidade. Em seguida, utilizando ainda
os dados do estudo acima referido, vamos apontar um estdgio ainda
ndo contemplado nas descri¢des correntes do processo de
gramaticalizagdo: qual seja, a etapa de formagéo de expletivos. Por
fim, argumentamos a favor de que o cicloem (1) sejarevisto, de modo
a evitar mistura de elementos de niveis gramaticais distintos.

2. GRAMATICALIZACAO DO VOCE: UMA BREVE RETROSPECTIVA

No Capitulo 2, apresentamos argumentos a favor de que o estatuto
gramatical do item vocé sofreu alteracéo, tendo passado de pronome
a clitico (cf. também Capitulo 1). Concomitantemente, a forma vocé
passa a concorrer com cé. Assim, vocé seria um pronome € cé seria
um clitico. Teria havido af, portanto, um processo de cliticizagdo que,
nos termos de Hopper e Traugott (1993:132), faria parte de um processo
mais geral de gramaticalizag¢@o.
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Num estudo variacionista das formas vocé e cé, observamos no
Capitulo 3, com base no tempo aparente, certa tendéncia a especiali-
za¢do no uso destas formas: os jovens tendem a usar ¢ com referéncia
menos definida enquanto que os velhos o usam com referéncia
definida, respectivamente, 72% e 47% (cf. Tabela 4, Capitulo 3; e
Capitulo 10). O fato de haver esta tendéncia a especializag@o ndo inva-
lida o tratamento variacionista, visto que ndo ha uso categérico do cé
quer com referéncia definida quer com referéncia indefinida nem no
corpus geral, respectivamente, 188/342 e 154/342, nem na fala dos
informantes, tornada individualmente, € nem num mesmo grupo etério
(cf. Tabela 4, Capitulo 3). Por outro lado, o fato de haver tendéncia a
especializagdo ndo impede de se identificar um processo de grama-
ticalizacdo em andamento. Considerando o periodo de tempo global
do processo de gramaticalizacdo, os periodos de especializa¢fo indicam
muito mais etapas do que interrupgdo do processo. Portanto, identificar
periodos de especializacdo ndo significa identificar momentos
potenciais de interrupg@o do processo de mudangca lingiiistica.

O processo de cliticizagdo € descrito por Hopper e Traugott (op.
cit.:132), apresentando duas propriedades. A primeira € a perda de
autonomia lexical, sendo mais contextualmente dependente. Em
relacdo a vocé e cé, de fato, o item cliticizado € fonologicamente
mais reduzido (duas silabas > uma silaba) e sem independéncia
fonolégica, o que fica evidenciado, por exemplo, em (2), pela
impossibilidade de cé aparecer sozinho como resposta a uma
pergunta. Outros dados, levando & mesma conclusao, sdo
apresentados em Dutra (1991) (cf. também os capitulos 2 e 3).

(2) Quem vai sair? (ex. 18, de Dutra, artigo inédito).
—(V)océ!

- *Cé

A segunda propriedade destacada por Hopper e Traugott é uma
tendéncia a “uma significagdo mais geral” (p. 133). Por significacdo
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" mais geral entenda-se um percurso que poderia ser descrito através
das seguintes etapas: +def/+ref > -def/+ref > -def/-ref (cf. Croft,
1990: apud Hopper e Traugott, 1993:157).

A andlise de enunciados com c€ mostra que este ora ocorre com
referéncia definida, como em (3), ora indefinida, como em (4) (cf.
também Alves(1998)):

(3) de que lado cé t4? (ex. 1, Ramos, 1997)

(4) Cé pode visitar sempre esse local. (ex. 10d, idem)
(= Pode-se visitar sempre esse local)

Se for correta a correlagio entre perda de substéncia fonética e
perda de contetido seméntico no ciclo de gramaticalizagéo, édese
esperar que alguma de suas formas seja usada ndo referencialmente.
A candidata preferencial seria a forma clitica.

Tais predigGes implicam o reconhecimento de que uma nova etapa
precisa ser incluida na descrigdo dos ciclos de gramaticalizagZo: o
momento da formagdo de expletivos. Por defini¢do, os expletivos sdo
itens ndo referenciais, isto €, sem tragos semanticos em sua matriz
lexical. Em vista do exposto, propomos que a descri¢do que aparece
em (5a) seja estendida, tal como em (5b), de modo a incluir uma nova
etapa, aquela de formag@o de expletivos. Desse modo teremos a
hierarquia seméntica (5c).

(5) a. item lexical > item gramatical
b. item lexical > item funcional > expletivo
c. item referencial > item nao referencial

3. JUSTIFICANDO A HIERARQUIA (5C)

A suposi¢do de que haveria uma simetria entre perda de
substincia fonética e perda de conteiido semantico tem estado
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presente na literatura sobre gramaticalizagdo. Com base nessa
suposigdo, fizemos predi¢Ges sobre um uso néo referencial do item
cé, que seria o estagio mais avangado do processo iniciado com
vossa mercé no século XV da histéria do portugués (Said Ali, 1976).

Para obter um quadro em que se descreva tal processo diacronico,
propusemos (5c). Nesta se¢do vamos retomar a nogido de
referencialidade, de modo a distinguir dois tipos de referéncia e,
assim, refinar a hierarquia representada em (5c).

3.1. Tipos de referéncia: virtual e real

Milner (1982:10) introduz uma disting@o entre referéncia virtual
e referéncia real que corresponde, parcialmente, a distin¢do
fregueana “Bedeutung/Sinn”: “Le segment de réalité associé a une
séquence est sa référence actuelle; I’ensemble de conditions
caractérisant une unité lexicale est sa référence virtuelle”.

Consideremos, a titulo de exemplificacéo, a distin¢do entre nome
comum e pronome pessoal. A todo nome € possivel associar, fora
do enunciado, uma extensao, a classe de seres designados por este
nome. Por outro lado, ndo se pode associar a um pronome pessoal
uma classe bem definida de seres a qual ele se refere. Um pronome
que designa qualquer elemento ndo possui uma extensdo fora do
enunciado. Para analisar o0 comportamento seméntico de um
pronome pessoal, € preciso fazer intervir o ato de fala do qual ele
participa. Isto quer dizer que um pronome pode denotar, isto €,
selecionar um referente no universo do discurso, mas ele o faz de
maneira indireta: a idéntidade do referente, que nio é determinada
pelos tracos gramaticais do pronome, deve ser recuperada levando-
se em conta as indica¢des do contexto.

Esta descri¢do nos permite propor a seguinte caracterizagao,
segundo Rouveret (1987): (i) os nomes comuns s@o termos dotados
de referéncia virtual e de referéncia real préprias; e (ii) os pronomes
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sdo termos desprovidos de referéncia virtual, mas dotados, no
enunciado em que aparecem, de referéncia real.

3.2. Refinando a hierarquia (5c)

Com base na distingio entre referéncia real e referéncia virtual,
é possivel refinar a hierarquia (5c). Tem-se, portanto:

(6) referéncia virtual > referéncia real > sem referéncia
[+def > -def]

Se o percurso item lexical > item gramatical for descrito como
(6), poderemos descrever a “perda de conteiido semantico” como
perda de tracos semanticos que caracterizam a referéncia virtual
(i.e. tracos semanticos que permitem ao item selecionar diretamente
um referente no universo do discurso).

4. AVALIANDO AS PREDICOES

Na Secdo 2, com base na suposi¢io de que haveria harmonia
entre perda de substancia fonética e perda de substéncia seméantica,
fizemos uma predigdo de que se houvesse uso néo referencial dos
itens do ciclo de gramaticalizagdo vossa mercé > cé, o candidato
preferencial seria a forma foneticamente mais reduzida, no caso,
cé. Nesta segiio, vamos apontar os resultados da investigacdo de
uso de formas nio referenciais no portugués do Brasil.

4.1. Expletivos
Itens usados ndo referencialmente sdo, comumente, identificados

como expletivos. Tais itens n3o contém tragos seménticos. No
inglés, tem-se it e there, como em (7a, b), no francés, tem-se il,
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como em (8). Hd também expletivos em outras linguas, es no
alemdo, er no holandés etc.

(7) a. It seems that Mary is honest.
b. There are many boys here.

(8) 11 pleut maintenant.

Os expletivos, por ndo conterem tragos semanticos, ndo podem
ser interpretados, buscando-se um antecedente no discurso ou na
frase, contrariamente aos pronomes pessoais. As posi¢des
preferenciais para a ocorréncia de expletivos, como se sabe, sao
sentencas existenciais.

Diferentemente do que ocorre em outras linguas, ndo temos itens
expletivos especificos no portugués. Entretanto, Duarte (1997)
mostra que hd usos expletivos de formas pronominais no portugués.
Vejam-se os exemplos:

(9) a. Todas as lojas que vocé tem aqui nos grandes bairros.
(ex. 10 de Duarte (1997)).
b. Em Kioto vocé tem aquela confusio nas ruas.
¢. Em Buenos Aires vocé tem confeitarias.

Nos exemplos acima, o item vocé néo pode ser interpretado como
possuidor: ele aparece numa posi¢do ndo temdtica e sua presenga
ndo pode ser explicada como resultante de movimento a partir de
outra posigéo sintitica da sentenca. Ndo pode também ser analisada
como vocativo, por ndo ter recebido entoagdo marcada.

O uso de vocé em (9) pode representar um problema para a
correlagdo estrita entre perda de substdncia fonética e perda de
informac¢do semintica, na medida em que ndo € a forma
foneticamente mais reduzida, isto é, a clitica, a que estd sendo
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usada como expletivo. Por outro lado, é possivel encontrar também
o uso de cé em contextos existenciais como (9). Para verificar
entdo se o uso de vocé como expletivo constitui um problema para
a suposi¢do corrente na literatura de que haveria correspondéncia
biunivoca entre perda de contetido seméantico e perda de substéncia
fonética, serd preciso investigar, de forma comparativa, a freqiiéncia
dos usos de cé e vocé nestes ambientes.

Podemos concluir que, se aceitarmos que a hierarquia em (6)
descreve adequadamente o processo de gramaticaliza¢do no que
concerne 2 parte do contetido, teremos de aceitar que o expletivo
constitui a fase final deste processo, o que nos leva a considerar
que a perda de contetido seméntico descreve, na verdade, o percurso
[item lexical > expletivo] e ndo o percurso [item lexical > item
gramatical].

Tais fatos levam-nos a propor uma revisdo da hierarquia em (1),
com o propésito de desfazer uma mistura de niveis de andlise, que
retine informagdes de natureza distinta: referencialidade e realiza-
¢do morfofonética. Esta tarefa deveré ser buscada na seqii€ncia de
nosso trabalho.
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CAPIiTULO 7
A INTERPOLACAO DE SE E SUAS CONSEQUENCIAS
PARA A TEORIA DA CLITICIZACAO!

1. INTRODUGCAO

Como é discutido neste livro, itens do portugués brasileiro, como
as formas cé e num, sdo identificados e analisados como cliticos.
Cé, na nossa anilise, é o peniiltimo estigio de um processo de
gramaticalizagdo que obedece as etapas seguintes:

(1) a. item lexical > b. item gramatical > c. clitico > d.
afixo (cf. Hopper; Traugott, 1993)

Como foi mostrado nos capitulos anteriores, esta hipétese fez
surgirem vérias questdes de ordem empirica e teérica que tém sido
desenvolvidas por nés e outros autores. Neste capitulo, trataremos
da seguinte questdo: se cé € um clitico, ou se encontra num processo
de cliticizagdo, ocorreria, em oragdes como (2), o fenémeno da
interpolagao, isto é, a ndo adjacéncia estrita do clitico e do verbo
devido a presenca de constituintes, no caso, a negagdo, entre 0s
dois termos:

! Uma versao desse trabalho foi publicada na Revista da Associagdo Brasi-
leira de Lingiiistica 1 (2), 2002, por Vitral, L.
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(2) Cé ndo pode fazer isso!

Ora, o fendmeno da interpolagdo, como no exemplo seguinte,
do século X VIII, que existia, de forma ampla, no portugués arcaico,
e, de forma restrita, no portugués moderno, deixou de ser produtivo
a partir do século XIX:

(3) “...que sem estabelicimento o ndo quer fazer...”
(Documentos Histdricos do Espirito Santo, citado
por Pagotto (1993: 188)).

O uso da interpolagdo de ndo, que, no portugués europeu
contemporineo, segundo Cunha e Cintra (1984: 315), é uma opgao
limitada a lingua escrita de alguns escritores, €, seguramente, um
recurso ndo mais disponivel no portugués brasileiro. Como explicar,
portanto, a ocorréncia de interpolagdo na totalidade dos casos,
jd que oragdes como as seguintes, em que cé aparece adjacente
ao verbo, ndo existem em portugués?

(4) a. Djalma disse que (*ja) c€ (j4) tinha saido quando
ele chegou.
b. Porque (*n@o) cé (ndo) exigiu uma outra lasanha?

Se compararmos as oragdes em (4) com as seguintes oragoes
nas quais aparece o clitico lhe, destaca-se o contraste:

(5) a. Djalma disse que (j4) Ihe (*jé) tinha enviado o pacote.
b. Porque (n30) lhe (*ndo) disse a verdade?

O contraste entre (4) e (5) mostra que cé se comporta de maneira
oposta a de um clitico pronominal, no que concerne a interpolagdo.
A fim de tratar desta questio, faremos um estudo do fendmeno
da interpolagio no portugués arcaico e moderno focalizando a
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trajetéria da forma clitica de terceira pessoa, se €, em seguida,
compararemos o comportamento deste clitico nesses perfodos com
o da forma cé no portugués brasileiro de nossos dias. A hipétese
que iremos investigar pode ser colocada da seguinte maneira:

(6) A cliticizacdo deve ser vista como um processo
diacrénico, previsto através de estdgios discretos que
deverao ser percorridos por cada processo especifico
de cliticizagdo.

Nossa hipétese inverte os termos do problema colocado, isto €,
a caracterizagdo da interpolacdo nos contextos em que cé aparece
ndo invalida atribuir-lhe o estatuto de clitico. Pelo contrério, a
interpolacd@o de cé passa a ser um fendmeno esperado tendo em
vista que cé — um novo clitico — devera trilhar estagios iniciais da
cliticizagcdo que admitem a ocorréncia de interpolacéo.

Este capitulo esta organizado da seguinte maneira: na Secéo 2, sdo
apresentados os corpora utilizados no trabalho e sdo discutidas questdes
a respeito de sua natureza e da validade da comparagéio entre dados
do portugués europeu e do portugués brasileiro. Na Secdo 3, sdo
discutidas as razdes que nos levaram ao cotejamento da particula se
com a forma cé. Alguns aspectos do trabalho de Martins (1994), sobre
a interpolagdo no portugués europeu, sdo apresentados na Segdo 4.
Na Sec@o 5, encontra-se a andlise dos dados que realizamos. Nas secoes
6¢e 7, é elaborada a andlise de se como um clitico que €, estruturalmente,
uma projecao méaxima, no sentido da Teoria X-barra, € apresentadas
algumas diretrizes por meio das quais pode ser pensado o
desenvolvimento posterior de uma abordagem formal da
gramaticalizacdo. Nestas secdes, utilizamos nogoes oriundas do quadro
da Gramaética Gerativa, como serd feito no Capitulo 9, mas nosso
objetivo ndo é tomar parte do desenvolvimento das propriedades das
operagdes do sistema computacional, no sentido de Chomsky (1995),
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e sim vir a modelar um conjunto de proposicdes que analise, de
maneira explicita, o papel das propriedades da gramdtica interna no
que é descrito como processos de gramaticalizagdo. Esta nossa
escolha, que é programética, tem as seguintes conseqiiéncias: (i)
algumas das hipéteses propostas nao estdo suficientemente
desenvolvidas, ou seja, no est4gio atual do nosso trabalho, é inevitdvel
correr alguns riscos em termos de objetividade; (i) nosso objeto de
estudo forca-nos a fazer certas opgdes tedricas dentre o vasto conjunto
de propostas atualmente em discussdo no ambito da Gramdtica
Gerativa, ou mesmo, a modificar nogdes gerativistas a fim de adequa-
las aos nossos propdsitos.

Na Secio 8, aspectos da trajetdria de se no que diz respeito a sua
origem e interpretagdo séo comentados, levando-nos a propor que a
evolugdio desta particula na lingua pode também ser analisada como
um processo de gramaticalizago. Na Segdo 9, comparam-se caracte-
risticas das formas se e cé que corroboram a hip6tese formulada acima
e explicita-se a razdo da possibilidade do fendmeno exemplificado
em (2). Nossas conclusGes sio apresentadas na Secio 10.

2. Os CORPORA

Como dissemos, analisaremos o percurso da forma se no
portugués arcaico e moderno com atengo ao comportamento deste
clitico em relagdio  interpolagdo. Para o periodo arcaico que, no
nosso caso, corresponde aos séculos X111, X1V e XV, valemo-nos
do corpus de documentos notariais editados por Ana Maria Martins
(1994). Trata-se de 210 documentos de carter juridico, que estao
guardados no Arquivo Nacional da Torre do Tombo em Portugal.
Os documentos transcritos foram produzidos ao longo de trés
séculos, entre meados do século XIII e XVI.

As vantagens do uso desse tipo de documento nio literdrio, segundo
Martins, dizem respeito a possibilidade de controlar, possivelmente
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com mais sucesso, varidveis tais como diferenciacdo dialetal e
estilistica; e datar com precisdo as formas encontradas. E preciso
considerar também “a falta de textos originais e, para a maior parte da
Idade Média, a inexisténcia de prosa de autor” (Martins (op. cit.: 2)).
Além disso, n@o corresponde a realidade a impressédo de que textos
juridicos sdo inadequados para estudos em sintaxe diacrénica por serem
pobres discursivamente e cheios de formulas sintéticas “cristalizadas”.
Como nosso préprio trabalho mostrard, esse tipo de texto encontra-
se, como qualquer outro, sujeito, evidentemente, a historia, permitindo-
nos a observacgao de mudancas na lingua.

Em relagdo ao periodo cléssico, do qual consideramos os séculos
XVI, XVII e XVIII, utilizamos cartas e textos literarios extraidos
do Corpus Anotado do Portugués Histérico Tycho Brahe,
coordenado por Charlotte Galves (cf. Galves; Brito (1999)). Os
autores e textos desse corpus que foram utilizados sdo os seguintes:

Século XVI: SOUSA, Frei Luis de. A vida de Frei Bartolomeu
dos Mdrtires.
LOBO, Francisco Rodrigues. Cérte na aldeia e
noites de inverno.

Século XVII: CHAGAS, Anténio das. Cartas espirituais.
MELOQ, D. Francisco Manuel de. Tdcito.

Século XVIII: GARCAO, Correia. Obras completas.
AIRES, Matias. Reflexées sobre a vaidade dos
homens ou discursos moraes.

Devido a disparidade de tamanho entre o corpus de documentos
notariais (de agora em diante, corpus N) e o corpus Tycho Brahe (de
agora em diante, corpus TB) — este ja contém, parcialmente, 100.000
palavras —, procedemos da seguinte maneira: extraimos do corpus N
todas as ocorréncias da forma se, que totalizaram 190 ocorréncias;
em seguida, do corpus TB, retiramos dos textos de dois autores de
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cada século, como explicitamos acima, as primeiras 32 ocorréncias
da forma se, o que totalizou 192 ocorréncias. Além de compatibilizar
0s corpora, o uso de amostra do segundo corpus pareceu-nos, como é
justificado adiante, plenamente adequado aos nossos objetivos.

Nossas escolhas em relacio aos corpora colocam-nos algumas
questdes. A primeira delas diz respeito a validade da comparacio de
textos de géneros diferentes, como os documentos notariais do corpus
N e os textos literdrios do corpus TB. Como mostraremos na Se¢do 5,
tal comparagfo ndo nos parece constituir problema: observando-se 0s
periodos citados, hd um decréscimo progressivo do fendbmeno da
interpolagdo, que também se verifica, portanto, nos documentos
notariais. O cotejamento adicional de documentos notariais do século
XVI com textos literarios daquela época mostrou, cCOmo Veremos,
que a tendéncia ao decréscimo da interpolagdo independe do género
dos textos.

Outras questdes dizem respeito 4 legitimidade do confronto entre
dados do portugués europeu ¢ do portugués brasileiro e a definicdo
da moldura teérica dentro da qual essa comparacé@o pode ocorrer.
Como se sabe, tais questdes sdo recorrentes nos trabalhos de
Lingiifstica Histérica que levam em conta o portugués brasileiro.
Supde-se, muitas vezes, uma certa continuidade entre o portugués
europeu e o brasileiro, mas esta continuidade néo pode deixar de
implicar a possibilidade de escolhas pelo portugués brasileiro que
ndo foram previstas ou trilhadas pelo portugués europeu. No
entanto, como veremos, a andlise da trajetéria do clitico se
comprova que houve prosseguimento no portugués brasileiro de
tendéncias renovadoras apontadas no portugués europeu.

3. SE vERSUS CE: JUSTIFICATIVAS

O clitico se mostra-se o item ideal na tarefa de descrever o percurso
da cliticizagdo portuguesa com o objetivo de comparé-lo com a
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distribui¢do da forma cé. Duas razdes podem ser dadas. A primeira
delas é que, diferentemente dos demais cliticos, se pode associar-se,
assim como cé, a posi¢do do sujeito, estando relacionado com o caso
nominativo, no sentido da Teoria do Caso (cf. Chomsky (1995)) —
este ndo & o caso, evidentemente, do se reflexivo. E verdade, por outro
lado, que se e ¢é ndo parecem ocupar a mesma posicdo estrutural.
Este fato ndo parece ser problema porque, como mostraremos, nio €
possivel falar de homogeneizagdo absoluta em relagéio aos cliticos.
As caracteristicas dos cliticos nas linguas romanicas modernas, como
o francés e o espanhol, tém sido vistas muito mais como
particularidades dessas linguas do que como definidoras de uma
categoria universal de cliticos. Inimeros trabalhos recentes tém
mostrado existir certa variacdo no comportamento de cliticos quando
se comparam linguas ou mesmo perfodos diferentes de uma tnica
lingua (consultem-se, por exemplo, Klavans (1982); Zwicky e Pullum
(1983); Fontana (1993, 1997); Vincent (1997); € outros). E preciso
dizer também que mesmo quando se considera um periodo de uma
lingua, encontram-se discrepéncias de comportamento entre elementos
reconhecidamente cliticos. Por exemplo, se, diferentemente dos demais
cliticos portugueses, ndo pode sofrer elisdo com outro clitico, o que
sugere que ele tem mais autonomia fonética que os demais. Mas, de
toda maneira, a diferenga estrutural entre se e c€ deve ser explicadae
veremos adiante como enquadra-la nas nossas hipéteses. A segunda
razio, que nos leva a comparar se € ¢é, diz respeito ao fato de o percurso
histérico de se poder ser analisado como um processo de
gramaticalizacdo, que, em certo niimero de aspectos, ¢ comparavel
com o mesmo tipo de processo no qual a forma cé estd envolvida.

4. A INTERPOLACAO: MARTINS (1994)

O fenémeno de ndo adjacéncia entre clitico e verbo era comum
no portugués arcaico e moderno (cf. Ogando (1980); Martins (op.
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cit.); Pagotto (1993)). No periodo arcaico, a interpolagdo ocorria
de forma ampla, isto é, vérios tipos de constituintes, como
sintagmas nominais, pronomes, negagao, advérbios e sintagmas
preposicionais, podiam se interpor entre 0s cliticos e o verbo.
Observem-se os exemplos seguintes de Martins (op. cit.: 1.9.1)
(os cliticos encontram-se sublinhados):

(7) a. que sse nd deue a estender esse maravedi (1296).
b. e os que o nd outurgare (1268).
c. que se adedte segue (1355).
d. o quall pardieiro lhe logo enprazard (1494).
e. asi como a até 4qui derd (1295).
f. isto que lhes eu mado (1275).
g. como os elles e a dita as Eigreia Auya (1383).
h. que as Ao dicto Monsteiro deuié Alguas pessoas
(1357).

Uma questio pertinente € a da freqiiéncia desse fendmeno no
perfodo arcaico: é relevante saber se a interpolagdo foi produtiva
ou apenas marginal no portugués deste periodo. De acordo com a
andlise de Martins, o emprego de estruturas interpoladas ¢ mais
fregiiente que o de estruturas néo interpoladas. Observem-se 0s
dois quadros abaixo, elaborados por Martins (op. cit.: 193), que
apresentam a proporcéo entre a interpolagdo realizada e a
interpolacdo ndo realizada, considerados todos os cliticos. Neste
Gltimo caso, levou-se em conta o clitico adjacente ao verbo em
contextos de potencial interpolagdo. O Quadro Il apresenta os dados
relativos 2 interpolacdio da particula de negagdo ndo; o Quadro I
mostra-nos a interpolagdo com outros tipos de constituintes:
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Quadro I
INTERPOLACAO = NAO

Séc. Xill | Séc. XIV| Séc. XV | Séc. XVI

666% | 69,1% | 57,0% | 51,7%

interpolagao realizada
26/39 | 78113 | 70/123 | 62/120

333% | 309% | 43,0% | 48,3%

Interpolag@o néo realizada

13/39 | 351113 | 52/123 | 58/120

Quadro 11
INTERPOLACAO DE NAO

Séc. XIll | Séc. XIV | Séc. XV | Séc. XVI

94,1% | 96,8% | 90,7% | 90,0%

Interpolagao realizada
1617 30/31 13/14 18/20

5,9% 3,2% 9,3% 10,0%
117 1/31 1/14 2/20

Interpolagdo nao realizada

Esses valores mostram-nos que a interpolag@o era a construgéo
preferida, aproximando-se, no caso da negacdo, a 100% das
ocorréncias. E a partir do século XV parece haver o inicio de um
processo de mudanga, a freqiiéncia da escolha da estrutura sem
interpolagdo comeca a aumentar.

No periodo moderno, de acordo com Martins (op. cit.: Se¢do 4.3),
o fen6meno da interpolagiio comega a sofrer um outro tipo de mudanga,
que tem a ver com a natureza do constituinte que aparece entre o
clitico € o verbo. “A partir do século XVII, a interpolacdo de ndo
continua a registrar-se, enquanto a interpolagao de outros constituintes
desaparece” (Martins (op. cit.: 564)). A titulo de ilustragdo, af estdo
alguns exemplos do perfodo utilizados pela autora:
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(8) a. Porque se ndo péde servir € amar a um, sem ser
inimigo do outro (Vieira, I1: 334).

b. A histéria, assim como a poesia, eram para 0S
antigos coisas sagradas e religiosas que se nao
tratavam sendo debaixo da invocagdo dos deuses
(Garrett: 78).

c. e 0 povo, ndo ousando voltar-se ainda contra elle
j o ndo defendia porém, sumia-se covardemente

(Oliveira Martins: 16)

d. e eu quero que desistam deste grande mal contra

seu gosto, pois o ndo hdo-de fazer por vontade
(Vieira, II: 346).

Observe-se a seguir o Quadro III, de Martins (op. cit.: 566), que

nos permite averiguar as percentagens de ocorréncia da interpolag@o
de ndo em autores dos séculos XV-XVI a XIX e indica-nos se, nos
textos desses autores, existe ou ndo interpolagio de outros constituintes.

Como o Quadro III mostra, hd grande variabilidade, consi-

derando os vérios autores, no uso de estruturas com interpolagéo.
Pode-se falar, no entanto, de perda progressiva de interpolacdo
quando confrontamos os periodos arcaico e moderno com 0O
contemporaneo. Neste iiltimo, a interpolagéo deixa de existir como
uma opgio produtiva da gramdtica, limitando-se, como Cunha e
Cintra propdem, 2 prosa de alguns escritores portugueses.
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Quadro I1I
INTERPOLACAO ENTRE OS SECULOS XVI E XIX

Ha interpolagao de

Interpolag&o de nao outros constituintes?

A. de Albuquerque o, :
(14627-1515) 64,9% (24/37) Sim

Damiao de Gois o :
(1502-1574) 100% (14/14) Sim

F. Mendes Pinto o .
(1510-1583) 82,4% (14/17) Sim

Luis de Camoes ]
(15247-1579) 56,6% (30/53) Sim

Dicgo do Couto o :
(1542-1616) 81,8% (18/22) Sim

E’ gf‘g’_‘;‘ggg? Melo | g9 5% (34/38) Sim

Anténio Vieira -
(1608-1697) 92,5% (37/40) Nao

L. Anténio Verney o =
(1713-1792) 26,3% (5/19) Nao

3.7335;%% . 92,6% (25/27) Nao

Oliveira Martins o i
(1845-1894) 83,3% (5/6) Nio

5. A INTERPOLACAO DO CLiTICO SE

Nossa andlise da interpolagdo de se est4 de acordo com os resultados
de Martins para os cliticos tomados de forma conjunta. E 6bvio que
concorreu para esta conclusao o fato de parte do corpus ser o mesmo.
De acordo com a andlise realizada, encontraram-se, no corpus N, 190
ocorréncias de se. Como, por exemplo, as construgdes a seguir:
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(9) a. ...que sse nd deue a estender esse maravedi (corpus
N, 1296).
b. ...e que dera daquelha agua a qual herdamento uija
da que sse mais podesse ajudar (corpus N, 1310).
c. ...segundo se en ella cdtijnha (corpus N, 1434).
d. ... de que sse o dicto Rodrigue anes procurador do
dicto Congelho deu por entregue (corpus N, 1355).

Do total de 190 ocorréncias, 18,4 %, isto €, 35 acham-se em
estruturas interpoladas. A seguir, observem-se os quadros IV, que
nos fornece o percentual de interpolagdo com a negagéo e com
outros constituintes, ¢ V, que nos mostra o percentual de
interpolag@o nas estruturas com a negagao:

Quadro IV
PERCENTUAL DE INTERPOLACAO DE SE (CORPUS N)

Comnao | Com outros constituintes

Interpolagdo de se| 3,2%/6 15,2% /29

Quadro V
PERCENTUAL DE INTERPOLACAO DE SE NAS
ESTRUTURAS COM NEGACAOQ (CORPUS N)

Com interpolagéo | Sem interpolagéo
75% 16 25% /2

As conclusdes que podemos tirar dos valores apresentados,
apesar da exigiiidade dos dados, estio em consonéncia com as
tendéncias apontadas por Martins, isto €, a interpolagéo era
produtiva, ocorrendo tanto com a negagdo quanto com outros
constituintes e com estes tltimos aparecia em maior nimero.
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Ja no periodo modemo, também de acordo com o que encontrou
Martins, hd indicios de que a gramdtica do portugués comega a sofrer
mudancas. Das 192 ocorréncias de se selecionadas do corpus TB,
apenas 5,2%, isto €, 10 encontram-se interpoladas, sendo que, em to-
das elas, trata-se da interpolacdo com a negagao. Vejam-se os exemplos:

(10) a. em o qual se ndo destruam soberbos (corpus TB,
Lobo, XVI, p.16).
b. Enquanto se ndo conhecem bem instruidas (corpus
TB, Melo, XVII, p.10)
c. ...as que se ndo véem (corpus B, Gargdo, XVIII, p.
113).

O quadro seguinte mostra-nos o percentual de interpolacdo de
se em estruturas negativas que totalizaram 19 ocorréncias:

Quadro VI
PERCENTUAL DE INTERPOLACAO DE SE EM
ESTRUTURAS NEGATIVAS (CORPUS TB)

Com interpolagdo | Sem interpolagao
52,6% /10 474% 19

Nossa andlise comprova, portanto, que houve o desaparecimento
das estruturas de interpolac@o com outros constituintes no periodo
moderno. Esta conclusgo est4 de acordo com os resultados de Namiuti
(2001), que analisou a incidéncia da interpolaco portuguesa no perfodo
moderno, considerando todo o corpus TB. O outro resultado relevante
é o aumento da freqiiéncia das estruturas negativas sem interpolagio:
€ 0 que nos mostra a comparag¢io dos quadros V e VL.

Se considerarmos, finalmente, que, no portugués europeu contem-
poraneo, a interpolagdo ¢ marginal ou preciosismo de linguagem e
que, no portugués brasileiro, trata-se de um recurso inexistente,
podemos reafirmar que tal fendmeno deixou de existir na nossa lingua.
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E possivel voltar agora a objegdo que expusemos anteriormente a
respeito da validade da comparag@o entre corpus de géneros diferentes,
isto €, no nosso caso, o uso de documentos notariais e de textos
liter4rios. Realizou-se uma andlise adicional da interpolagdo que
comparou a incidéncia deste fendmeno em documentos notariais do
século XVI e em textos literdrios do mesmo século, extraidos dos
dois corpora ja citados. Nos documentos notariais do século XVI,
encontramos interpolagdo de se em 13,9% dos casos. E interessante
atentar, ent?io, para o fato de que a incidéncia desse fendmeno diminuiu
se levarmos em conta o percentual de 18,2% apurados nos trés séculos
anteriores. O uso da interpolagiio nos documentos notariais € maior,
no entanto, do que foi apurado nos textos literérios desse mesmo século,
nos quais foram encontrados 6,5% de interpolago. Esta diferenca
pode ser explicada pelo reconhecido caréter conservador dos primeiros,
que é também sujeito & histéria. Outro dado interessante em relacdoa
esses documentos é que dos 13,9% de ocorréncia de interpolagdo,
8,5% sdo de interpolagio com negagdo; muito proximos, portanto,
dos 6,5% encontrados nos textos literdrios do século XVI, que s6
apresentam interpolacdo com negagdo. A partir dos valores
apresentados deduz-se também a diminui¢do da interpolacdo com
outros constituintes que passou a ser de apenas 5,4%.

Concluimos que o fato de os documentos notariais também
sofrerem mudangas na diregdo que nos € pertinente — tendendo a
diminuir a incidéncia de interpolagdo elimina, pelo menos para
esse fendmeno, a objegdo acerca da legitimidade da comparagdo
de textos de géneros diferentes.

6. A ANALISE DA INTERPOLAGAO:
CLITICOS COMO PROJECOES MAXIMAS

Examinemos mais de perto agora as ocorréncias de interpolag@o
que destacamos em (9). E importante observar que, nesses contextos,
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o clitico se é o segundo termo da oraggo, aparecendo apés um subordi-
nante ou uma conjungao. O fato de cliticos poderem aparecer, sintatica-
mente, na segunda posi¢io, e encliticos, foneticamente, em relagdo
ao primeiro constituinte da oragdo, tem sido descrito, modernamente,
através do rétulo 2P (= second position). Vérias linguas exibem este
fenémeno, dentre elas, o grego homérico, o espanhol medieval, € lin-
guas modernas como o tcheco, o servo-croata e outras (cf. Taylor
(1990, 1996); Fontana (1993, 1997); Rivero (1997); Radanovic-Kocic
(1996); Progovac (1996)). Pelo que se vé& nos exemplos (9), também
o portugués arcaico é uma lingua com cliticos 2P (cf. Martins (op.
cit.)). De fato, em 100% dos casos de interpolagdo com outros consti-
tuintes que examinamos, o clitico aparece como segundo termo da
oragdo, logo ap6s um subordinante como gue, ou conjungdes como
segundo, poes ¢ e. Ha, entretanto, excegdes no portugués arcaico,
detectadas por Martins, em que os cliticos aparecem, por exemplo, na
terceira posicio nas oragOes. Essas excegoes, alids, existem também
nas linguas reconhecidamente 2P como o grego analisado por Taylor
(1990). Na verdade, a terminologia 2P deve ser vista apenas como um
rétulo comodo, descritivo, abrigando fendmenos que buscam uma
abordagem explicativa. Pensar esta questdo em profundidade exige
uma andlise mais ampla de dados do portugués e estd fora do ambito
deste capitulo.

Mas, mesmo assim, parece-nos vélido levar em conta a distribui¢do
do clitico se nos casos que descrevemos: ele se aloca sempre numa
posicdo entre 0 complementizador e a oragio propriamente dita. Nas
andlises gerativistas deste fendmeno, supde-se que o clitico se desloca
de uma proje¢do argumental e ocupa uma posigdo entre as categorias
C e IP (ou TP). Haveria também a possibilidade de considerar que o
portugués arcaico apresenta estruturas OV (isto €, Objeto-Verbo)
residuais em oracdes subordinadas (cf. Parcero (1999)). Esta segunda
analise deve, contudo, ser descartada porque, como mostra o exemplo
(9d), o clitico pode aparecer antes do sujeito. Somos obrigados a dizer,
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assim, que o fendmeno 2P no portugués arcaico se deve a aplicagdo
de uma regra de movimento que desloca o clitico. As questdes que se
colocam, portanto, sio (i) em que posigo o clitico se aloca e (ii) a que
se deve a ocorréncia deste fendmeno.

H4, pelo menos, dois tipos de anélise para a questdo (i) acima. A
primeira delas supe que existe algum tipo de categoria sintitica entre
C e IP e é esta categoria que abriga o clitico. Rivero (op. cit.), por
exemplo, para descrever o espanhol medieval e o bilgaro, nomeia
esta categoria de WP (= Wackernagel Phrase). Ja Martins (op. cit.)
propde, baseando-se na andlise de Laka (1990), que esta categoria €
IP (=Sigma Phrase). Na versdo desta autora, ZP € uma categoria
abstrata que funciona como expressdo sintitica das operagdes de
afirmac@o e de negagéo proposicionais. E o niicleo de tal categoria
que, através do mecanismo da incorporagdo recebe, de acordo com
Martins, o clitico interpolado do portugués arcaico. A outra
possibilidade de andlise para o fenémeno 2P foi desenvolvida por
Taylor (op. cit.), que considerou o grego homérico, € por Fontana (op.
cit.) para o espanhol medieval. Para esses autores, o clitico 2P encontra-
se adjunto a esquerda do dominio oracional IP.

As duas opgoes de anélise descritas acima ddo conta de representar
a distribuigdo do clitico interpolado que ocorre apés um item da
categoria CP. Porém, distingui-las, do ponto de vista empirico, € muito
dificil. A escolha por uma ou outra andlise parece-nos calcada, na
realidade, em razdes internas a teoria, que, para serem explicitadas e
discutidas, exigiriam um apanhado histérico das nogdes de movimento
por substitui¢do e por adjungdo (ver Vitral (1992) para um comentario
detalhado sobre esta questdo), e também uma discussdo acerca da
nogio de parcimdnia e da estrutura de categorias funcionais que
queremos admitir na gramdtica. Em relagdo a este tiltimo ponto, h4,
por exemplo, o problema de justificar o contelido dessa categoria entre
C e I. Essa dificuldade é visfvel na proposta de Martins: sua categoria
Sigma é capaz de checar verbos, cliticos, negagdo e um afixo abstrato
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que indica afirmagio. Por outro lado, a hipétese de que o clitico se
incorpora ao niicleo de uma categoria sintética que é complemento de
C parece mais compativel, teoricamente, com a Teoria da Checagem
que se encontra atualmente em discussdo no dmbito da Gramdtica
Gerativa (cf. Chomsky (1995)). No entanto, esta opcéo de andlise
encontrard talvez mais dificuldades para lidar com a nédo-
obrigatoriedade de movimento do clitico. De acordo com Martins
(op. cit.: 190), por exemplo, “a interpolagdo ndo € obrigatéria, isto €,
ha contextos de potencial interpolacio em que esta ndo € actualizada”.
Além disso, como vimos, a op¢do pela ndo interpolacdo ndo era
marginal no portugués daquele periodo.

E evidente, porém, que a variabilidade do movimento do clitico é
também um desafio para a andlise baseada no movimento por adjungio
ao dominio oracional IP. Essa questio da variabilidade pode encontrar
tratamento promissor na hipétese da existéncia de graméticas em
competicio, desenvolvida nos trabalhos de Kroch (1989, 1991); Kroch
e Taylor (1997). Apesar das dificuldades apresentadas vamos adotar a
op¢io de analisar o movimento do clitico como uma adjungéo, o que
se deve também a sua compatibilidade com a andlise da
gramaticaliza¢do que queremos desenvolver.

Consideraremos, assim, que o clitico 2P é deslocado, através da
operagio Mover, e adjunge ao dominio racional IP. Por meio do diagra-
ma em (11) que representa o exemplo (9d), explicitamos esta andlise:

(1)..[ que[sse[ [ o dicto Rodrigue anes...
CP IP IP DP
[ deu | t[ t por entregue]]]]1]]
T VP SC

O movimento do clitico ndo viola a hipétese de Preservagio de

Estrutura de Emonds (cf. Chomsky (1995: 318)) porque considera-
remos, também de acordo com Fontana (op. cit.), que os cliticos 2P
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ndo sdo micleos, mas projegdes méximas. Como tal, eles podem,
portanto, adjungir a outra projegdo médxima, no caso, a categoria IP.
Na andlise proposta, importa, sobretudo, constatar que o clitico em
(11) se encontra deslocado da posigo onde € gerado e o seu lugar de
“pouso”. Embora determinar sua posigdo de origem seja irrelevante
neste ponto da nossa andlise, pois no nos ocuparemos de condiges
de localidade, consideramos que uma das opgdes de andlise € dizer
que o clitico é oriundo da posicio sujeito de uma minioragdo (small
clause). Ainda de acordo com Fontana, os cliticos sofrem um processo
de mudanca que os faz caminhar de proje¢des mdximas para nucleos,
ou seja, de XP para X°. Para ele os cliticos s3o, num primeiro momento,
elementos associados & categoria C, isto €, sdo cliticos-C € se tornam,
num segundo momento, cliticos associados a INFL, ou cliticos-1. Tal
descricdio dos fatos foi também empregada por Rivero (op. cir.) na
sua andlise da cliticizagdo em vdrias linguas. Observem-se, como
ilustragdio, os exemplos seguintes, extraidos de Rivero (op. cit.: 170),
do servo-croata, (12a), cujos cliticos sdo associados a C; do biilgaro,
(12b), que apresenta cliticos ligados a I; e do espanhol medieval, (12¢
e d), que dispde de um sistema misto, admitindo cliticos associados a
Ceal

(12) a. Da li nam Olga nesto dovikuje.

Q nos Olga alguma coisa disse?

b. Ako toj burgo go naprovi.
Se ele répido isso faz.

c. Si lo el rey por bien toviere, mandeme quemar
Se isso o rei considerou por bem, mandar-me
queimar

d. E si é]l mejor lo faze - dixo el rey.
E se ele melhor o faz - disse o rei.

Pode-se deduzir, de acordo com essas andlises, que, como ji
dissemos, as caracteristicas dos cliticos pronominais das linguas
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romdnicas modernas podem ser, na realidade, um resultado de um
processo diacronico de cliticizacdo, e ndo condi¢Ges universais €
a-histéricas de uma eventual categoria clitica abstrata. Que as
propriedades dos cliticos das linguas roméanicas modernas ndo sao
exclusivas e universais ja foi proposto por outros autores em
analises de perspectivas diferentes (ver, por exemplo, Zwicky
(1977); Klavans (1982)).

7. AABORDAGEM FORMAL DA GRAMATICALIZAGAO:
ALGUMAS ESPECULACOES.

A andlise através da regra de movimento coloca, evidentemente,
a questdo de saber por que razdo o clitico se desloca. Esta pode
encontrar desenvolvimento a partir de certas propostas no dmbito
do Programa Minimalista (cf. Chomsky (1995)). Mas, como
dissemos na Introdugdo, 0 nosso uso dessas nog¢des visa, sobretudo,
a demonstrar que propostas oriundas de um quadro formalista
podem nos instrumentalizar na descrigdo e andlise dos fendmenos
lingiiisticos captados através da nocdo de gramaticalizac@o. E nesta
perspectiva, assim, que fizemos certas escolhas tedricas distintas
da ortodoxia gerativista, o que nos parece legitimo, ja que nossos
esforcos tém se concentrado na tarefa, que se encontra ainda no
seu inicio, de construir um objeto de estudo especifico.

Para tratar, entdo, da questdo da descricdo do movimento do
clitico, levaremos em conta a idéia de Chomsky de que a regra de
movimento pode ser vista como um mecanismo de “atraciio” (cf.
Chomsky (1995: 297)). Vamos rejeitar, no entanto, a proposta de
que uma categoria X se move a fim de entrar em relagdo com uma
categoria Y porque X e Y tém tracos idénticos que deverdo ser
checados. Essa proposta, que ndo nos parece, independentemente
de sua formulag@o, de caréter explicativo real, € tautoldgica, gera
dificuldades, como as apontadas em relagéo a categoria XP, proposta
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por Martins (1994), e também ndo consegue tratar do fendmeno
de deslocamentos de cliticos.

A nogio de atragdo de que necessitamos deverd ser, portanto,
diferente da proposta por Chomsky. Trata-se da formulaggo seguinte:

(13) o atrai B se o é uma categoria gramatical, o c-
comanda B, € P € definido por tragos categoriais
gramaticais.

Em (13), utilizamos o termo gramatical ao invés do termo funcional,
que é corrente no gerativismo. A razio de tal escolha € simples e sem
qualquer efeito no contexido de nossas propostas: como nosso objetivo
é desenvolver uma abordagem formal da gramaticalizagdo, importa-
nos evitar o termo funcional, definitério da perspectiva funcionalista
que tem se apropriado, com muito proveito, da nogéo de
gramaticalizacdo na descrigdo de fendmenos lingiiisticos.

A formulagdo (13) deveré incluir também alguma nocdo de
localidade que consiga prever os resultados desejados, evitando
que construgdes mal formadas sejam geradas, mas ndo trataremos
deste ponto aqui. Além desta condigdo, precisamos determinar
igualmente os possiveis lugares de “pouso” da categoria que sofreu
atragdo. Para lidar com este Gltimo ponto, levaremos em conta as
seguintes nogdes de dominio, elaboradas a partir da discuss&o de
Chomsky (1995: 177-179) sobre esse tema:

(14) o dominio de um niicleo o é o conjunto de nés
categoriais contidos em Max.(c) e a categoria
imediatamente dominada pela categoria “irma” de
o; sendo que,

(15) Max.(o) é a menor projecao méxima com o estatuto
de categoria plena que domina C.
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Vamos propor enfim a nogdo de dominio de atragdo nos
seguintes termos:

(16) o dominio de atragdo de um nicleo o inclui qualquer
posigdo contida no dominio de .

De acordo com estas nogdes, uma categoria pode ser atraida
para as posicdes de especificador de o, de adjungéo a o ou para
uma posi¢cio dominada imediatamente pela “irma” de a.

Em (11), de acordo com (16), o clitico, que € um DP, encontra-se,
portanto, no dominio de atrago de C, isto €, na posi¢do de adjungdo a
IP que é irmi de C. As outras duas posi¢des lhe sdo interditadas porque
a primeira delas, a posi¢do de especificador de CP, j4 se encontra
preenchida por um operador sem matriz fonética que sinaliza a oragéo
subordinada declarativa, e, a segunda posi¢ao, a de adjungdo a C, ndo
estd disponivel em razio da Hipétese de Preservagdo de Estrutura, ou
seja, s6 um nicleo poderia estar adjunto a essa categoria.

Como dissemos, diferentemente das propostas usuais do Programa
Minimalista, ndo consideraremos que o0 movimento do clitico se deve
a checagem de tragos. Esta hipdtese ndo conseguiria explicar a
distribuigdo do clitico medieval (e nem a dos cliticos atuais): ora,
seria necessdrio estipular, sem qualquer base empirica € apenas para
preservar a teoria da checagem, que a categoria C e os cliticos contém
tragos checéveis semelhantes. A hip6tese que queremos desenvolver
é que as categorias gramaticais t€m a propriedade inerente de “atrair”
outras categorias e que tal “forca de atragdo” pode ser varidvel quando
comparamos estdgios de uma lingua ou linguas diferentes. Nesta
perspectiva de anilise, é interessante notar que os cliticos podem sofrer
uma modificagio no dominio de atragio e isso parece caracterizar 0
percurso diacr8nico da cliticizag@o, isto €, os cliticos podem passar
do dominio de atragdo de C para o dominio de atragdo de I ou, em
outras palavras, a atragdo de C perde “for¢a” quando se comparam os
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periodos arcaico e contemporineo do portugués. A fim de ilustrar
essa hipétese, consideremos os dois exemplos seguintes, o primeiro
do portugués arcaico € 0 outro do portugués brasileiro contemporaneo:

(17) a. Isto que lhes eu mado (corpus N, 1275).
b. O livro que eu lhe mandei.

Vé-se, assim, que, em (17a), o clitico /hes, uma projegdo maxima,
se encontra adjunto a IP e, de acordo com nossas propostas, no dominio
de atracfio da categoria C, que, nesse estdgio do portugués, dispunha
de “forga de atragio” para atrair o clitico. E interessante notar também
que, nessa oragdo, néo foi o pronome eu que foi atraido por C, o que
langa questdes acerca do papel das condi¢es de localidade nestes
casos. Por outro lado, numa oragdo contemporanea, como (17b), a
categoria C ndo é mais capaz de atrair o clitico lie que, como nicleo,
se encontra adjunto a 1 e, portanto, no dominio de atragdo desta
categoria. No portugués moderno, terfamos um periodo de transi¢o
em que o clitico, quando interpolado, € ainda uma proje¢do méxima,
mas se encontra sob o dominio de atragio de 1. Pode-se supor, além
disso, que a atragio de I, que, no portugués contemporaneo, concentra
vérias entidades, como o verbo, tempo, concorddncia, cliticos, modo,
negagio e talvez outras, pode se dever ao fato de I ser o niicleo ou 0
centro da orag@o.

Talvez o fendmeno da cliticiza¢@o ndo seja o linico que possa
ser visto na perspectiva da “for¢a de atragdo” das categorias
gramaticais. O fendmeno V2, caracteristica de estdgios de muitas
linguas, é outro caso que pode ser analisado nessa perspectiva.
Neste caso, a idéia a ser desenvolvida é que C deixa de atrair o
verbo que passa a ser atraido por I.

E verdade, por outro lado, que as sugestdes de andlise acima so
também estipula¢Ges que deverdo ser desenvolvidas posteriormente.
Ha4, por exemplo, restri¢des acerca de que categoria pode atrair que
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categoria e se essas restriges sdo mais bem analisadas por razoes
estruturais e/ou por razdo dos contetidos das categorias envolvidas.
N&o vou, porém, tratar desta questdo aqui que envolve uma discussdo
mais ampla das possibilidades formais do conjunto de nogdes
propostas. Deixo perceber, no entanto, a nossa tendéncia a considerar
que as restri¢des sdo basicamente estruturais quando se considera a
gramdtica interna e que aspectos de contetido, que venham a gerar
construcdes mal-formadas, podem ser tratadas como condi¢des de
legitimagdo nas interfaces LF e PE.

Voltando ainda ao caso dos cliticos no portugués arcaico, resta
um certo nimero de dificuldades que deverdo ser explicitadas numa
andlise mais completa do fendmeno. A principal delas, no nosso
modo de ver, diz respeito ao fato de o clitico interpolado ocorrer
em oracdes subordinadas, majoritariamente; e em oracgdes
introduzidas por quantificadores, por advérbios “proclisadores” e
por sintagmas focalizados, isto é, em ambientes de anteposi¢io
obrigatdria de cliticos no portugués europeu atual (cf. Rouveret
(1989); Martins (op. cit.: 183-190).

Pode-se deduzir disso que, no portugués arcaico, cliticos nunca
ocorrem na primeira posicdo na oracdo. Esse fendmeno ocorre em
vdérias linguas e foi descrito, no século XIX, através da conhecida
lei de Tobler-Mussafia que pode ser enunciada a seguir (cf. Tobler
(1875); Mussafia (1898)):

(18) Pronomes nédo acentuados ndo podem ocupar a
posi¢do inicial numa oragéo.

Em (18) temos, na verdade, uma generalizacio descritiva que,
seguramente, deve ser deduzida de um enunciado tedrico mais
abrangente. As andlises da direcd@o da cliticizacdo fonética e dos
padrdes ritmicos das linguas parecem ser perspectivas promissoras
nesse sentido (no que concerne ao portugués, ver Galves (1999);
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Abaurre e Galves (1998); Branddo de Carvalho (1989)). Pode-se
observar, no entanto, que, no portugués brasileiro, a restri¢ao (18),
como ¢ sabido, nao parece ser atuante:

(19) a. me passa o sal!
b. se vé muita gente pobre de espirito por ai.

Os dados em (19) mostram que o fato de a forma cé poder
aparecer na primeira posigdo na oragdo nao contraria, necessa-
riamente, a nossa hipétese de que esta forma passa por um processo
de cliticizagdo.

Outro ponto a ser explorado é saber se a perda de substéncia fonica,
que deverd incluir a perda do acento de palavra, e a perda de estrutura,
isto €, a mudanga de projecdo maxima para niicleo, pode ser vista
como uma conseqiiéncia da atragdo exercida pelas categorias
gramaticais, ou seja, a pergunta que queremos colocar em discussao é
a seguinte:

(20) Pode a atragdo de itens exercida pelas categorias
gramaticais ser vista como causa dos efeitos de
redugio fonética e seméntica descritos através da
nog¢do de gramaticalizagdo?

Como vimos, sio as categorias gramaticais que atraem itens
pertencentes a outras categorias gramaticais (€ também pertencentes
as categorias lexicais — o que deverd nos levar a reformular (13)),
que passam a se alocar, através de movimento ou de inser¢éo, nas
posigcdes previstas pelo dominio de atragdo das categorias
gramaticais “atratoras”. A questdo em (20) sugere, assim, que seja
investigado se é esta “‘cooptagdo” de itens, exercida pelas categorias
gramaticais, que provoca a redugio fonética e a alteragéo da
natureza do significado (ou “esvaziamento semantico”) captadas
por meio da nogdo de processo de gramaticalizagdo.
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A questdo (20) tem, evidentemente, apenas um valor programatico
e necessitara de desenvolvimento e explicitagdo. Vé-se, no entanto,
que, na nossa perspectiva, a nogdo de gramaticalizagao tem somente
um valor heuristico e ndo é, per si, explicativa. As caracteristicas dos
processos de gramaticalizagdo normalmente apontadas sdo, na
realidade, a parte visivel da aplicacdo de mecanismos da gramatica
interna que operacionalizam ou definem as condigdes de possibilidade
destes processos.

As caracteristicas da gramaticalizagdo podem, portanto, ser pensadas
a partir da determinacdo de propriedades da gramatica interna, no
sentido de Chomsky (1995), que se deixam balizar por principios
gramaticais. A unidirecionalidade dos processos de gramaticalizagio
é, por exemplo, altamente esperada, levando-se em conta nossa
hipétese sobre o papel da propriedade de atragdo das categorias
gramaticais. Na literatura, tem-se apontado, entretanto, alguns contra-
exemplos em relacdio a unidirecionalidade que, a nosso ver, sdo
escassos € mal compreendidos. De toda maneira, talvez néo seja
impossivel que os chamados contra-exemplos da unidirecionalidade
possam ser descritos através de nossa abordagem do papel da atracdo
das categorias gramaticais. E o que uma andlise ulterior desta questio
podera mostrar.

Um problema importante € a que atribuir a propriedade de atragdo
das categorias gramaticais. Podemos avangar a respeito desse ponto
apenas mais uma especulacio: de acordo com o Capitulo 6 (cf.,
também, Alves (1998)), as categorias gramaticais nao possuem refe-
réncia virtual (cf. Milner, 1982)). Vamos considerar que esta caracte-
ristica as impede de obter itens do Iéxico que sirvam de “corpo’ fonico
para a expressdo de seus contetidos. Em principio, a inica maneira de
elas obterem itens que as expressem € entdo através da “cooptagio”
de itens que j4 funcionam como itens de categorias gramaticais e
lexicais. A “forca de atragdo”, inerente as categorias gramaticais, €,
assim, 0 mecanismo da gramética que viabiliza a “cooptac@o”.
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Esta visdo do fendmeno coloca-nos, evidentemente, um certo
niimero de questdes. Precisaremos determinar, por exemplo, 0 rol das
categorias gramaticais universais que consideraremos € a razdo da
distribuicdo entre elas; os itens que podem ser atraidos por quais
categorias gramaticais; os tipos de dependéncia entre categorias
gramaticais e lexicais que a gramdtica admite e outras. Apesar do
cardter altamente especulativo das idéias desta segdo, o conjunto de
propostas é coerente € tem chances de receber um tratamento explicito
posteriormente.

8. A TRAJETORIA DE SE E A INDETERMINAGAO DO SUJEITO

Como vimos, a andlise da trajetéria do clitico se mostrou-nos
que, do ponto de vista da forma, este elemento faz sua entrada na
lingua como uma projegdo méxima sob a “Srbita” da categoria Ce
evolui no sentido de tornar-se um niicleo dependente da atracao
da categoria I. O fendmeno da interpolagio e sua extingéio podem
ser analisados assim como a parte visivel dessa mudanca.

Vamos nos voltar agora para alguns aspectos da evolugao de se que
dizem respeito 2 interpretagdo dessa particula. O clitico se, que, no
portugués atual, participa de um bom niimero de construgdes, é
originario do pronome reflexivo latino SE, acusativo (e ablativo) que,
por sua vez, se vincula 2 raiz indo-européia *SE- que significa “a
parte, separado, para si”, de acordo com Romanelli (1975: 169). Se, a
partir da construgo reflexiva, expandiu-se na lingua de maneira a
formar, inicialmente, a chamada construgio passiva-se, com
concordéncia e, posteriormente, a construgio conhecida como se-
impessoal. Observe-se o que diz Naro (1976: 788):

“There can be no doubt about the historical chronology:
the se-passive, with agreement and agent phrase, precedes
the se-impersonal, without agreement or agent phrase, by
several centuries.”
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A construcdo se-impessoal que, como se sabe, apresenta seu
sujeito interpretado como indeterminado, se expande no portugués
seguindo, provavelmente, conforme Nunes (1990: 95), a ordem
seguinte:

(21) a) verbos transitivos diretos usados intransitivamente
(ex.: Come-se muito no inverno).
b) verbos intransitivos (ex.: Trabalha-se bastante
neste lugar).
c) verbos transitivos preposicionados (ex.: Precisa-
se de empregados).
d) verbos de ligacio (ex.: E-se feliz quando se é
jovem).
e) verbos ergativos (ex.: Chegou-se tarde & reunio).
f) verbos em construgdes passivas perifrasticas
(ex.:aqui se € visto por todos).

Este percurso de se pode, com seguranga, ser identificado como
um processo de gramaticalizagio. Temos, assim, sua origem lexical,
que remonta ao indo-europeu, e sua progressiva ampliacdo, como
indeterminador do sujeito, em construgdes variadas. Este tipo de
ampliagdo de contextos de uso € um dos critérios para “diagnosticar”
os processos de gramaticalizagdo (cf. Heine; Hiinnemeyer; Claudi (op.
cit.)); e foi identificado na nossa lingua, por exemplo, no trabalho de
Vianna (2000) sobre os verbos modais. Note-se, porém, que, nesse
estigio pelo menos, esse fendmeno de ampliagdo ndo implica mudanga
no sentido laboviano, isto é, uma forma desaparecendo para dar lugar
a outra (cf. Vitral (2001); Vianna (2000)). Uma pergunta que se pode
fazer é: em que sentido o se-indeterminador € mais gramatical que o
se-apassivador? E dificil dar um tratamento explicito a questdo. Os
autores que trabalham com a nogio de gramaticalizagio insistem que
estes processos introduzem uma modificagdo da natureza dos itens,
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levando-os a adquirir um sentido abstrato em detrimento de um sentido
mais concreto (sobre este tema, ver o Capitulo 6, e Alves (1998), que
levou em conta a nogio de extensdo na abordagem dessa questio).
Entretanto, as anélises de Nascimento (1984) e Nunes (1950), expressas
no quadro gerativista, parecem ser compativeis com o que precisamos
e podem subsidiar uma discussdo mais explicita dessa questao.
Segundo eles, no caso do se-apassivador, como em alugam-se casas,
se absorve o papel temético do argumento externo e o caso acusativo;
ja no caso do se-indeterminador, como em aluga-se casas, se tem
somente a fungdo de indeterminar a categoria vazia na posi¢&o sujeito
e é esta que recebe o papel temético e o caso nominativo reservados
ao sujeito. Como se V&, o se-apassivador recebe o papel tematico, isto
é, é 0 agente, mas isso ndo ocorre com o se-indeterminador. Essa
descrigdo gerativista das diferengas entre os dois itens pode ser vista
assim como uma caracterizagio da proposta de que o se-indeterminador
¢ mais gramatical do que o se-apassivador, sendo, portanto, compativel
com nossa hipétese de que o percurso de se pode ser analisado como
um processo de gramaticalizagio.

9. COMPARANDO SE E CE

Nesta seg@o, veremos como a andlise desenvolvida para a trajetéria
de se pode nos auxiliar em relagéio ao problema, colocado na Introdu-
¢iio, acerca da ndo adjacéncia da forma cé e o verbo, ilustrada pelo
exemplo (3). Aqui, ndo poderemos comentar as vérias consegiiéncias
da nossa hipétese central, proposta no Capitulo 2, de que a forma cé
se encontra num processo de cliticizagdo, mas os demais capitulos
deste livro e os trabalhos citados na bibliografia poderfio ser consultados.

Esta claro que, na nossa perspectiva, a cliticizagio € um processo
diacronico, comportando, portanto, etapas que sdo identificiveis em
est4gios da evolugdo das linguas, e que podem, inclusive, ser atribuidas
a itens diferentes num determinado estdgio de uma lingua.
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Do ponto de vista estrutural, esta visdo dos fatos deixa-se
perceber através da hipétese de que os cliticos evoluem de projegoes
méximas para niicleos. Ora, tal hip6tese permite-nos assim explicar
a ocorréncia da negacéo entre cé e o verbo, ou seja, cé deve ser
analisado como uma proje¢do mdxima que ocupa a posi¢do de
especificador de IP. A andlise estd representada abaixo:

(22)[Cé [ ndAopode [ t [ t fazerisso]l]
IP r NegP VP

Assim como os cliticos medievais, a forma cé, que se encontra
no estdgio inicial de seu processo de cliticizagdo, € uma projecao
maéxima e pode, é claro, ocupar uma posi¢éo admitida as projegdes
méximas. Esta andlise explica, enfim, a razdo de a negagdo poder
se interpor entre ¢é € o verbo. Ja o caso de se € diferente, uma vez
que j4 possui uma trajetéria de alguns séculos na lingua portuguesa.
Ele passou, como vimos pelo est4gio de projecdo maxima, periodo
em que admitia a interpolacdo, e, atualmente, na condig@o de
niticleo, resultado de seu percurso diacrénico, aparece adjunto ao
nicleo I e, portanto, ndo mais admite a interpolacio.

Do ponto de vista do contetido, é possivel também tragar a
seguinte comparagdo entre se € cé, que reforca a hipétese de que
as duas formas trilham processos de gramaticalizac@o: esta dltima
pode também ser usada como um indeterminador do sujeito em
ora¢des como (23) que foram discutidas em Ramos (1997a) e em
Alves (1998) (ver também Capitulo 6):

(23) Na primeira aula [de helicéptero], cé fica assim,
meio bambinha, mas depois é 6timo. (ex. 51 de

Alves (op. cit.: 68))

E interessante notar que os usos de se e c€ como indeterminadores
do sujeito sdo os empregos mais recentes das duas formas, o que é
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previsto pelos pressupostos das andlises que lidam com a nocio de
gramaticalizagio. Também prevista por esses trabalhos € a expansao
dos contextos de uso das formas que se gramaticalizam, o que, COMO
vimos, pode ser verificado em relagdo as ocorréncias das duas
particulas.

10. CONCLUSOES

Nossa discussio mostrou que a cliticizagio deve ser vista como
um processo gradual e heterogéneo que € parte de um processo mais
amplo de gramaticalizagio. Vimos que quando se compara o
comportamento de formas reduzidas num determinado estigio de uma
lingua, em linguas diferentes ou em estdgios diferentes de uma lingua,
constata-se uma certa heterogeneidade das propriedades dessas formas,
o que nos forgou a concluir que a cliticizagdo € um processo varidvel.
Parece-nos, portanto, que devemos abandonar a idéia de tratar a nogdo
de clitico como um tipo de categorizagdo de propriedades universais
e discretas. E descritivamente mais adequado tentar destacar estdgios
do processo de cliticizagdo e verificar, para cada forma considerada,
em que ponto se encontraria neste processo. O passo adiante € explicar,
ou fazer deduzir de propriedades da gramdtica, o fato de itens, em
determinado momento da histéria da lingua, se colocarem num
percurso de mudangas que os leva a se reduzirem e a se tornarem
cliticos. Na literatura, como se sabe, nada € dito sobre este ponto €
nossa proposta do papel da atragfio das categorias gramaticais pode,
com boa vontade, encontrar um desenvolvimento mais objetivo e
explicito posteriormente.
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CAPITULO 8
O PROCESSO NAO > NUM NA FALA!

Estudos variacionistas sobre negag@o sentencial no PB t€m
apontado trés tipos de construgdes, conforme a posi¢do e 0 nimero
de particulas negativas na sentenga: uma particula pré-verbal (1);
uma particula pés-verbal (2); e duas particulas, sendo uma pré-
verbal e outra pés-verbal (3), conforme exemplificado abaixo.

(1) e se eu ndo sou formada hoje (E28)
(2) acredito nao (E30)
(3) que eu nido concordava com aquilo nao (E09)

A construgiio apresentada em (2) tem um cardter certamente
marginal na lingua, pois sua freqiiéncia é de apenas 5,6%" mesmo em
dialetos nordestinos.? Embora essa construgéo evidencie propriedades

! Versdo revisada do texto publicado no livro COHEN, M. A.; RAMOS,
J. M. (Org.). Dialeto mineiro e outras falas. Belo Horizonte, UFMG,
2002. Texto apresentado em uma mesa-redonda no I Congresso
Nacional da ABRALIN, 1997, em Maceié.

2Qs tipos restantes apresentaram a freqii€ncia de, respectivamente, 73,5%
e 20,8%, conforme levantamento realizado por Roncarati (1996:103).

3 Embora presente em outros dialetos, essa construgio € avaliada pelos
informantes como uma especificidade de dialetos nordestinos. Um

119



sintaticamente relevantes, tais propriedades nfio serdo discutidas no
presente trabalho.* Interessam-nos particularmente as construgdes (1)
e (3), referidas daqui para frente, respectivamente, como negativa
simples e negativa dupla.’

O item ndo, em (1) e (3), tem sido descrito como advérbio, com
propriedades de quase-clitico. Para Ilari et al. (1991: 131-133), a
construgio mais habitual da negag@o em portugués poderia justifica-
damente ser caracterizada como uma construgio quase-clitica, uma
vez que (i) sua posigdo precede imediatamente o verbo (ou o clitico
pronominal quando este estd presente); e (ii) o item ndo pode ser
reduplicado. Ilari et al. concluem que “a idéia de uma classe de ‘quase-
cliticos’ pode ser encarada como algo mais do que uma simples conjec-
tura”. O presente trabalho fornece novas evidéncias a favor do estatuto
clitico da negagdo no portugués do Brasil.®* Documenta a realizagdo
do item n&o como num no dialeto falado em Belo Horizonte e mostra
ser sua ocorréncia sistemdtica. Desse modo, fornece evidéncias de
que ¢ adequada a descri¢do de num, apresentada no Diciondrio Novo
Aurélio (p. 982): uma variante popular do advérbio ndo.

O ESTATUTO DE CLITICO

Uma primeira evidéncia do estatuto clitico vem da prdpria
realizagio fonolGgica do item ndo. Vejam-se os exemplos abaixo:

elemento importante na discussio das negativas no PB seria descobrir a
razdio dessa avaliagdo. Esse tépico, entretanto, ndo serd desenvolvido aqui.
4Ver Camargos, 2002 e Capitulo 9, neste volume.

5 Embora o termo negativa dupla tenha sido aplicado a casos de concordéncia
negativa do tipo Ndo vejo nada, Mioto (1991), dentre outros, vou fazer
uso dele aqui para ocorréncias [neg V neg], j4 que ndo temos até agora
uma andlise satisfatéria de [neg V neg] que seja capaz de comprovar que
ndo se trata de um subtipo de concordancia.

¢No ambito da Gramdtica Gerativa, outros autores também sustentam

tal posigdo: Gongalves (1994); Martins (1997); Mioto (1992).

120



(4) é que as vezes ele num aceita (E09)
(5) ah... num teve festa nao (E09)

Outras evidéncias podem ser buscadas, com base na distribuicéo
dos constituintes dos enunciados presentes no corpus. A partir da
suposicdo de que a forma “enfraquecida” e “reduzida” num seria
um clitico, foram formuladas predi¢oes sobre o comportamento
dos dados. Se as predi¢Ges forem confirmadas, novas evidéncias
serdo identificadas.

Passemos, entdo, as predi¢des: os fatores (a)-(d), abaixo, deverdo
favorecer a ocorréncia de num.,

(6) a. posi¢ao ndo final na sentenga;
b. a presenca do item pleno “n@0”, na mesma sentenga;
c. a posic¢do pré-verbal;
d. a presenca de quantificadores do tipo “ninguém”,
“nada”, na mesma sentencga,
e. contigiiidade com V.

As predigdes (a-e) t€m como base as propriedades exibidas por
cliticos em geral, a saber: (i) nada pode intervir entre clitico e V, exceto
outros cliticos; (ii) nao pode ser modificado; (iii) ndo aceita acento
contrastivo; (iv) ndo pode ser coordenado; (v) a ordem clitico-V é
fixa; e (vi) ndo ocorrem sem V (apud Kayne, 1975: 84-110). Assim,
por ndo ter independéncia fonolégica o item num deverd precisar de
um “hospedeiro” ao qual se ligar, geralmente a direita, tal como os
cliticos pronominais: “me faz” ao invés de “faz-me”. Este hospedeiro
devera ser preferencialmente um verbo, ja que a posicdo tipica da
negacdo sentencial no PB € pré-verbal; o item ndo ndo serd modificado
por itens tais como “mesmo”, e n@o poderéd ser coordenado nem
colocado em foco. Além disso, por ser “fonologicamente mais fraco”,
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podera ser reforgado por formas plenas, no caso pela forma nao
reduzida néo ou por quantificadores como nada, ninguém etc.

Além das predigdes (a-¢), duas outras puderam ainda ser testadas.
Vejamos: oragdes subordinadas deverdo desfavorecer a ocorréncia
num, j4 que as formas inovadoras sdo mais freqiientes em oragoes
principais e absolutas (Vennemann (1973); Givén (1974, 1976); Green
(1976)). Se a forma num €, no eixo do tempo, mais recente que a
forma ndo, serd possivel identifici-la como resultado de
gramaticalizagdo, confirmada pela perda de substancia fonética. Esta
dltima prediciio é testdvel tanto com base no tempo aparente quanto
com base no tempo real.

Para realizar uma anélise no tempo aparente, selecionamos uma
amostra composta de nove entrevistas com falantes residentes em
Belo Horizonte, distribuidos em trés faixas. Feito o levantamento,
encontramos um total de 769 ocorréncias, sendo 425 de ndo e 344
de num, respectivamente, 55% e 45%. A alta freqiiéncia do item
reduzido num chama a atengéo.

Vejamos, a seguir, os resultados da andlise quantitativa da
distribuicdo dos itens. Inicialmente observamos que tipo de material
ocorre 2 esquerda da particula negativa, se € o sujeito sentencial,
se é uma pausa ou se € outro elemento qualquer, tal como um
advérbio. Vejam-se as ocorréncias abaixo:

(7(=1)) e se eu ndo sou formada hoje (E28)
(8) /néo/ isso eu ndo acho certo ndo (E28)
(9) ele ndo/o irmdo defe fez isso (E28)
Em (7) temos negagdo sentencial. Em (8) temos construgdes

em que a particula negativa ou inicia a sentenga ou corresponde
sozinha a um enunciado completo. Em (9) temos a negagdo de
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constituintes menores ou fragmentos de constituintes. Vejamos os
resultados na Tabela 1.

Tab~ela 1
DISTRIBUICAO DOS ITENS,
CONFORME ELEMENTO PRECEDENTE
Ne % Prob.

NP Sujeito 132/260 51 .50
Pausa 109/240 45 47
Outros 103/269 38 .53
Total 344/769

O elemento precedente ndo foi selecionado pelo programa de andlise
quantitativa,’” o que significa que o elemento i esquerda ndo afeta a
realizagio da particula negativa. Este resultado constitui indicagiio de
que a forma num se liga ao elemento a direita, e ndo ao elemento a
esquerda, pois mesmo apds pausa ambos os itens ocorrem.

O segundo fator testado € o tipo de material que aparece a direita
do item. Quatro elementos destacam-se: pausa (10), verbo auxiliar
(11), verbo ndo-auxiliar (12) e outros elementos, tais como um
sintagma preposicional (13).

(10) isso eu num acho certo nao/ (E28)

(11) minha méie num vai fazer nada nao (E15)

7O programa utilizado foi o VARBRUL, versdo de 1988, desenvolvida
por Pintzuk. Trata-se de um programa computacional que realiza mani-
pulagdes matemadticas sobre um conjunto de dados lingiiisticos, calcu-
lando freqii€ncia e peso relativo. Para maiores detalhes, ver Guy (1998)
e Sankoff (1998b).
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(12) nem ndo conhecia nada de escola (E15)

(13) ndo na casa da minha v6 (E15)

A distribuigdo dos itens, presentes no corpus, conforme o tipo
de elemento 2 direita, aparece na Tabela 2, a seguir.

Tabela 2
FREQUENCIA E PROBABILIDADE DO ITEM NUM

SEGUNDO SUA POSICAO NA SENTENCA

N2 % Prob.
Verbo auxiliar 102/168 61 .76
Verbo nao-auxiliar | 227/384 58 75
Pausa 4/180 2 .03
Outros 11/30 37 51

Este fator foi considerado quantitativamente significativo pelo
programa VARBRUL. A probabilidade de num ¢ de .76 com for-
mas verbais perifrésticas e .75 com formas verbais ndo perifrasti-
cas.* Se o item ocorre antes de uma pausa, ¢ amplamente desfavo-
recida: .03. Isto constitui uma evidéncia a favor da hipétese de
cliticizagdo 2 direita, uma vez que auséncia de pausa constitui uma

evidéncia da nio autonomia fonolégica do item num.

Estes resultados permitem, ainda, definir como variagao as
ocorréncias de nfio e num na posigio pré-verbal, pois somente ai
ambos os itens ocorrem. Veja-se que antes de pausa a probabilidade
é quase zero, apenas .03. Os enunciados presentes no corpus sdo:

8 Esta forma de descrever esse fator me foi sugerida por Marta Scherre,

em comunicagdo pessoal, a quem agradego.
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(14) mas também num... num me arrependo por ter sido
por provocagdo (E0S)

Veja-se que se trata de pausa com alongamento, o que indica ou
hesitagdo ou tentativa de manter o turno. Estes ndo seriam enunciados
tipicos. Assim sendo, parece mais adequado excluir do levantamento
tais ocorréncias. Em conseqiiéncia, teremos de modo categérico o
item ndo no ambiente [Neg + pausa], sem alongamento.

(15) n@o/ nés ndo acreditamos em vida apés a morte
(E04)

Consideremos agora a oragdo que contém o item em andlise, se
€, ou ndo, uma oragio subordinada. A freqiiéncia e probabilidade
do item num, apenas quando a negagéo € sentencial, aparecem na
Tabela 3.

» Tabela 3
FREQUENCIA DO ITEM NUM
EM DOIS TIPOS DE ESTRUTURAS
Ne % Prob.
Subordinada 63/139 45 41
Principal e absoluta | 277/488 57 .58
Total 340/627

A maior freqii€ncia de num em oragGes principais e absolutas
do que em subordinadas corrobora a predicao de que a oragio matriz
favoreceria o item reduzido, o que constitui uma evidéncia a favor
da hipétese de mudanca.
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Se a caracterizacdo de num como forma inovadora for adequada,
a variac@o em andlise deverd apresentar um perfil de mudanga em
progresso. Para verificar esta predi¢ao. consideremos o fator faixa
etaria. Os informantes de 15 a 29 anos formam o grupo dos jovens:
os de 30 a 49 anos formam o grupo dos medianos; e os de mais de

50 anos, o grupo dos velhos.

Tabela 4
DISTRIBUICAO DO ITEM NUM, SEGUNDO A FAIXA
ETARIA DOS INFORMANTES

Ne %o Prob.
Jovens 139/165 84.2 .70
Medianos 120/237 50.6 48
Velhos 85/225 37.7 .32

Este fator foi selecionado como quantitativamente significativo,
confirmando que num é forma inovadora. O gréfico abaixo permite
visualizar melhor estes resultados.

Grifico 1
FREQUENCIA DO ITEM NUM, SEGUNDO O FATOR FAIXA
ETARIA DOS INFORMANTES

velnas medsnos  ovens




O griéfico indica implementacdo do item num. Se se confirmar,
com base no tempo real e em levantamento mais amplo, que se trata
de mudanga lingiiistica, seriaimportante comparar este processo aquele
ocorrido no francés, em que, apds o enfraquecimento da particula
negativa, testemunha-se seu desaparecimento. Até que ponto o PB
estaria seguindo este caminho? Esta € uma questio que serd discutida
na proxima secio deste capitulo.

Consideremos por tltimo o fator que avalia se a presenga de
quantificadores do tipo nada e ninguém favorece a ocorréncia da
forma num. A expectativa é que a forma plena seja desfavorecida,
uma vez que o préprio quantificador ja contém em si uma negag#o.

Dois tipos de ordem foram identificados, sendo o primeiro [Q Neg],
somando um total de 6 ocorréncias, € [Neg Q], com um total de 58
ocorréncias, respectivamente exemplificados em (16) e (17) .

(16) a. barreira nenhuma num derruba a gente (E28)
b. nunca gostei nao

(17) a. tem uma familia que n@o tem ninguém convertido
(E09)
b. e eu num tirei nenhum tostio (E28)

Em (16a) tem-se NEG pré-verbal e Q em posi¢ao sujeito, tendo
sido encontrada apenas uma ocorréncia. O total de 1 em 64
ocorréncias € uma indicacdo de que estamos aqui diante de um
residuo histérico. Ha 5 ocorréncias do tipo (16b), alcancando um
indice mais alto (7,4%), e configurando uma dupla negaciio em
que o néo aparece no final do enunciado, antes de pausa, 0 que
desfavorece a forma num (cf. Tabela 2).

Vejamos os resultados apenas das seqiiéncias [Neg Q],
exemplificadas em (17).
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TabelaS
DISTRIBUICAOQ DOS ITENS EM SENTENCAS

COM ORDEM [NEG Q]
Realizagéo Ne? %
Nao 21 36
Num 37 64
Total 58

O item num é favorecido, apresentando uma freqii€ncia de 64%
quando h4 um NP quantificado a direita.

Até que ponto a presenca da “segunda” negagao favorece o item
num pré-verbal? Comparemos a freqiiéncia do item num pré-
verbal em negativas simples e em negativas duplas. Se a “segunda”
negacdo compensar a primeira, teremos um perfil crescente de num
nas negativas simples e presenga categérica de num nas negativas
duplas. Vejamos a préxima tabela.

Tabela 6
DISTRIBUICAO DO ITEM NUM EM NEGATIVAS
DUPLAS E SIMPLES, CONFORME
A FAIXA ETARIA DOS INFORMANTES

Negativas simples | Negativas Duplas
Ne¢ % N? %
Jovens 98/122 80,3 40/43 93
Medianos | 93/187 49,7 26/51 50,9
Velhos 67/184 36,4 18/4 45
Total 258/493 84/134
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A diminui¢@o da freqii€ncia de num em negativas simples parece
evidenciar uma relacdo de causalidade entre a cliticizagdo e a
frequéncia de [Ndo V Nao]. Entretanto, a presen¢a nio categérica
de num nas negativas duplas enfraquece sobremaneira uma
hipétese que assuma tal correlagio.’

Subjacente a hipdtese da correlagdo causal entre os dois itens
estaria a suposi¢cdo de que ambas fariam parte de um mesmo
processo de mudanga e cada uma poderia ser apontada como uma
etapa de um ciclo, acompanhando a proposta de Jespersen (1917).1°

Entretanto, se analisamos a negativa simples e a negativa dupla
como etapas de um mesmo processo de mudanga, entdo € de se
esperar que a propria freqii€éncia de negativas simples esteja
decaindo. E exatamente isso o que o estudo quantitativo mostra.
Veja-se a tabela a seguir.

9 Salles Filho formula uma hipétese funcional nos seguintes termos: a
segunda ocorréncia de particula negativa na mesma sentenca decorreria
do enfraquecimento da primeira particula (Thomas (1969); Sales Filho
(1980)).

°Schwegler (1991) argumenta a favor de que os trés tipos de negativas
existentes no PB evidenciariam trés etapas de um processo diacronico
presente em outras linguas, como no francés, a saber: (i) NEG V >
NEG V NEG > V NEG. Um problema para essa anélise € haver uma
diferenca de natureza entre as negativas examinadas acima e as nega-
tivas de outras linguas romanicas, como o francés: a particula negativa
nesta tltima segue imediatamente o verbo ao passo que no portugués
a particula negativa pode nio vir imediatamente apés o verbo. Vitral
(1999) também assume a hipétese do ciclo, adotando um enfoque
gerativista.
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DISTRIBUICAO DAS NEGATIVAS SIMPLES

Tabela 7

E NEGATIVAS DUPLAS, CONFORME
A FAIXA ETARIA DOS INFORMANTES

Negativas simples | Negativas Duplas Total
Ne % Ne %
Jovens 122 74 43 26 165 | 100
Medianos 187 78,5 51 215 | 238 | 100
Velhos 184 82,1 40 17,9 224 | 100
Total 493 134 627

Como pode ver, as negativas duplas apresentam perfil ascen-
dente, o que contribui para fortalecer a hipétese de que as negativas
duplas estejam concorrendo com as negativas simples. Se conside-
rarmos negativas simples e negativas duplas como duas constru-
¢coes, a atuagiio concomitante da mudanga em ambas constituiria
uma evidéncia de que o nédulo funcional NEG teria sofrido
variagio paramétrica, e a concomitincia seria atribuida a Hipotese
da Proporgio Constante (Kroch, 1989). Veja-se a semelhanga do
perfil da freqiiéncia de num nas duas construgdes no Griéfico 1

anteriormente apresentado.
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Grifico 2

Frequéncia de negativa clitica de acordo
com o tipo de construgdo em trés faixas
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Os dois tipos de construcdo foram afetados pela cliticizagio. Se
tivermos em conta a hipétese do tempo aparente, identificaremos, no
grafico, trés periodos de tempo, respectivamente representados pelas
faixas etdarias. Na primeira faixa etdria, a dos velhos, a cliticizagio
esta presente em mais de 35% dos casos. Na segunda ha um avanco
para 50%. Na faixa mais jovem a freqiiéncia avanca ainda mais nas
duas construgtes!

Os resultados apresentados aqui permitem mostrar que a
alternincia ndo/num constitui uma mudanca lingiiistica em
progresso. Estes resultados tiveram como base o tempo aparente.
Um esquema do referido processo aparece abaixo.

(18) [NAO > NUM]
[NAO V NAO > NUM V NAO]

A correlaciio entre negativa simples e negativa dupla como etapas
de mudanca, jd apontada por vdrios autores, foi também verificada
no corpus analisado; a novidade aqui € a inserciio de ‘num’ nesse
processo.
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Pode-se argumentar, entretanto, que as conclusGes acima carecam
de uma an4lise mais detalhada e a utilizagdo de um corpus mais amplo,
uma vez que a amostra analisada aqui inclui apenas nove entrevistas.
Sem diivida, esse tema requer maior investigagdo. Seria, a meu ver,
importante, por exemplo, o estudo quantitativo e qualitativo de
negativas do tipo V NEG, investigando principalmente freqiiéncia de
V NEG em sentencas com verbos nio finais, tal como em Ele tomava
banho néio (Roncarati, 1996: 103), pois teriamos ai constru¢Ges que
distinguem o PB do francés."! Outra correlagio que parece relevante é
aquela estabelecida entre as seguintes ocorréncias sozinho ndo (E8)e
bateu no poste néo (E08), pois parece que o NEG pés-verbal nega
em bloco algo que foi dito, independentemente de ser verbo, adjetivo
ou advérbio."? Também seria oportuna uma comparago da freqgiiéncia
de num no corpus mais amplo do que o examinado aqui, para avaliar
se em algum dialeto a cliticizagdo do nfio estaria, de fato, mais avangada
e qual seria sua correlagio com outras mudangas no portugués
brasileiro.”

' Um trabalho que desenvolve esse topico de modo bastante interessante
é The Pragmatics of Negation in Brazilian Portuguese, de Scott A.
Schwenter.

12 Ver Martins (1997) e Camargos (2002).

13 Ver Alkmim (2001).
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CariTuLO 9
ANEGACAO:
TEORIA DA CHECAGEM E MUDANCA LINGUISTICA!

Nos tltimos anos, tém surgido vérios trabalhos que retomam a
idéia da necessidade de se levar em conta a influéncia de aspectos
diacrénicos na andlise de fatos sincronicos. Este capitulo, que
analisa a distribui¢do de constituintes negativos em portugués e
outras linguas, pretende ser uma contribuig¢@o nesse sentido.

O fendémeno da concordancia negativa, existente em algumas
linguas, mas inexistente em outras, serd levado em consideragio e
examinado através da Teoria da Checagem (cf. Chomsky (1995)).
Vamos nos valer também da no¢@o de gramaticalizacdo que, como
se sabe, tem sido usada em estudos de sintaxe funcionalista (cf.
Hopper e Traugott (1993)). Esta nogéo nos servird, num primeiro
momento, apenas como recurso descritivo para sistematizar certas
observacGes de natureza diacrnica. Vamos, entretanto, dar um
passo adiante e formular a hipétese de que o sistema computacional,
no sentido de Chomsky (1995), reconhece as etapas de mudanga
lingiiistica previstas pelo processo de gramaticalizagdo.

! Uma versdo deste capitulo aparece como artigo na Revista Delta 15,
1:57-84, 1999, de autoria de Vitral, L.
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1. PoLARIDADE NEGATIVA E CONCORDANCIA NEGATIVA

A discussdo das construgdes negativas do inglés tem privilegiado
o contraste entre, de um lado, a distribui¢do dos itens de polaridade
negativa, isto é, anybody, anything, anywhere etc., € de outro, o
comportamento dos quantificadores negativos, ou seja, palavras
como nobody, nothing etc. O fendmeno da polaridade negativa €
definido levando-se em conta os exemplos seguintes:

(1) a. I didn’t see anybody.
b. * I saw anybody.

(2) a. Didn’t anybody come?
b. ¥ Anybody come.

Os contrastes acima sdo, geralmente, atribuidos a necessidade
de os itens de polaridade negativa serem c-comandados pela parti-
cula negativa not (ver, entre outros, Jackendoff (1972); Ladusaw
(1979); Laka (1988); Progovac (1994)). Estes itens podem, entre-
tanto, aparecer em contextos nos quais a particula negativa esta
ausente, como, por exemplo, em frases condicionais, interrogativas,
comparativas e construgges-too (cf. Progovac (1994)):

(3) If anyone comes, let me know.

(4) Has anyone come?
Who wants any beans?

(5) John is taller than anyone in his class is.

(6) John is too smart to make any mistakes.
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Os dados acima mostram, assim, que os itens de polaridade
negativa ndo sdo inerentemente negativos, podendo ser licenciados
por not como em (1a) € (2a) ou nos contextos como (3-6).

Os constituintes nomeados de quantificadores negativos, por
outro lado, contrariamente ao que se passa em (la) e (2a) néo
precisam ser precedidos da particula negativa nem podem preceder
esta particula:

(7) a. Nobody came.
b. I saw nobody.
c. * Nobody didn’t come.

Em portugués, a oragio que inclui a expressao qualquer pessoa
parece, quando esta expressio € precedida por ndo, admitir uma
parafrase contendo ninguém na posi¢do de objeto:

(8) José niio viu qualquer pessoa l4.

e também, como em inglés, esta expressdo ndo ocorre na posigio
sujeito, antecedendo a particula ndo:?

(9) *Qualquer pessoa ndo ird a festa.

O fendmeno ilustrado por (8) ndo €, porém, produtivo em nossa
lingua. As oragdes abaixo mostram que, quando se fazem anteceder
por ndo, as expressdes qualquer coisa e qualquer lugar nao se
equivalem a nada € a nenhum lugar:

2 Note-se, entretanto, que a presenga de um verbo modal favorece a
presenca de qualquer pessoa:.
(i) a.* Qualquer pessoa foi a festa.
b. Qualquer pessoa pode ir a festa.
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(10) a. José ndo comprou qualquer coisa em Miami.
b. Maria ndo vai viajar para qualquer lugar.

O termo quantificador negativo, por outro lado, tem sido usado
em andlises do italiano para designar palavras como nessuno €
niente. Estas se comportam como nobody e nothing quando se
alocam na posigdo sujeito, mas, na posi¢@o objeto, exigem a pre-
senca de uma particula negativa (ver Rizzi (1982); Longobardi
(1987) e Zanuttini (1989)).

Na nossa lingua, os termos que podem ser definidos como
quantificadores negativos se comportam da mesma maneira que
seus similares italianos, isto €, exigem a presenca da particula ndo
quando se alocam numa posi¢do pds-verbal, mas parecem impedir
sua ocorréncia ao se encontrarem numa posicao pré-verbal:

(11) a. Ninguém (*ndo) conseguiu passar no vestibular.
b. Manuel nio viu ninguém no cinema.
c. * Manuel viu ninguém no cinema.

(12) a. Nada (*nao) foi feito em favor dos pobres.
b. José ndo comprou nada em Miami.
c. * José comprou nada em Miami.

(13) a. Nenhum aluno (*nd0) conseguiu passar no vestibular.
b. Maria ndo encontrou nenhum aluno na faculdade.

c. ¥ Maria encontrou nenhum aluno na faculdade.

Os contrastes apresentados acima também sdo observados no
comportamento dos advérbios negativos nunca € jamais:

(14) a. O Luis nunca/jamais estava satisfeito.
b. * O Luis nunca/jamais ndo estava satisfeito.
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c. O Luis ndo estava nunca/jamais satisfeito.
d. * O Luis estava nunca/jamais satisfeito.

Entretanto, como se verd na Secdo 8, hd dialetos do portugués
brasileiro que aceitam a co-ocorréncia de itens como ninguém ou
nunca e a particula ndo precedendo o verbo. Por razées de
exposicdo, vou chamar os itens de valor negativo como nada, nunca
ou ninguém de itens N.* O fato, entdo, de a ocorréncia da particula
ndo ser obrigatdria quando os itens N se encontram numa posi¢io
pos-verbal, isto €, os contrastes em (11-14), € chamado por Zanuttini
(1989) e Haegeman e Zanuttini (1991) — que analisam dados do
italiano e de outras linguas — de concordéncia negativa (cf. também
Milner (1982), a respeito do francés; e Labov (1972)).

2. A ANALISE DE PoLLock (1989)

A distribuicdo das palavras de valor negativo do francés € um
dos fendmenos analisados por Pollock (1989) num artigo que tem
como objetivo estabelecer quais sdo e como se articulam as
categorias da frase. A derivacao proposta para oragdes como (15)
se vale da representacdo, em estrutura-S, exposta em (16):

(15) Jean ne mange pas des andouettes.

(16)[ Jean [ nemange[ pas [[t[tdes...]]1]]]]
TP T NEGP NEG’ AGRP VP

Como se v&, Pollock considera que os elementos ne e pas sdo
constituintes de uma categoria negativa que funcionam,

3Como vamos ver adiante, dispde de valor negativo o item lexical
caracterizado inerentemente pelo tragco [+NEG]. Nessa perspectiva,
os itens de polaridade negativa ndo tém valor negativo.
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respectivamente, como nucleo e especificador. Para obter a ordem
desses constituintes em (15), ele supde que o niicleo ne — consi-
derado como um clitico — se move para uma posig@o adjunta a Te
que, a este nicleo, também se encontra adjunto o verbo mange. O
especificador pas, enfim, se mantém na sua posigdo sendo, portanto,
pronunciado depois do verbo.

A andlise que Pollock propGe para as ocorréncias das expressoes
negativas ne...rien, ne...persone, ne...jamais e outras difere, em
certos aspectos da que foi proposta para ne...pas. Supde-se que
ne...jamais/point/quére/plus sdo geradas numa posi¢do adverbial
negativa que aparece numa posi¢do inicial do VP; enquanto que
ne...rien é um NP negativo que ocupa uma posigdo-A. Nesses casos,
ne é tratado como niicleo e o segundo termo das expressdes
negativas como especificador. Por outro lado, com personne, a
particula ne ndo forma um constituinte: persone € visto como 0
niicleo de um NP e ne é o niicleo de uma categoria negativa sem
especificador gerada numa posi¢io a esquerda do VP.

Algumas dificuldades aparecem quando tentamos transpor para
o portugués a andlise que acaba de ser resumida. H4, primeiramente,
a questdo de saber se a particula ndo pode ser considerada, a
semelhanca do ne francés, como um clitico. Esta questdo foi
discutida por Zanuttini (1989) a respeito da particula non do italiano.
Segundo esta autora, uma vez que existe a énclise no italiano, o fato
de pronomes serem cliticos ndo os obriga a preceder o verbo. Ora, €
claro, que a simples hipétese de que non € um clitico n@o explica por
que, em italiano, esta particula deve preceder o verbo. O argumento,
que ndo é vélido para o portugués brasileiro falado se considerarmos
que, quando ocorre neste dialeto, um clitico é sempre proclitico (cf.
Kato (1994) parece, entretanto, ser pertinente para 0 portugués de
portugal ou mesmo para registros mais formais do dialeto brasileiro
nos quais a énclise aparece. De toda maneira, se levarmos em conta o
conjunto de propostas conhecido por Programa Minimalista (cf.
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Chomsky (1995)), a hipétese de Pollock € insuficiente na medida em
que ndo nos oferece uma justificativa, baseada em principios, para o
movimento do niicleo da categoria NEGP: na busca constante de
adequacdo explicativa, o movimento de um constituinte, na perspectiva
minimalista, € motivado pela necessidade de checagem de tragos
gramaticais, o que garante uma dependéncia convergente entre dois
constituintes.

No portugués brasileiro, hd, por outro lado, assim como em
francés, uma dicotomia entre ndo e num. Estas duas particulas, da
mesma maneira que non e ne (cf. Moignet (1965)), se encontram
em distribuicdo complementar nos contextos abaixo:

(17) a. ndo/* num pertinente; ndo/* num fidvel.
b. non/* ne pertinent; non/* ne fiable.
Vocé comprou o carro?
c. Ndo/* num.
Avez-vous acheté la voiture?
d. Non/* ne.
e. José ndo/num € inteligente.
f. Jean *non/ n’est pas intelligent.
g. Nao/*num, o Oto ndo parou de fumar.
h. Non/*ne, Oto n’a pas arreté la cigarette.
i. Eu ndo/num vi a Maria nao/*num.

Como se verd na Segdo 8, os contrastes acima reforcam a
hipétese de que ne € um clitico. Poder-se-ia pensar, assim, que
num € equivalente ao ne francés, embora, como o mostra (17e-f),
a distribui¢do complementar entre a particula portuguesa e ndo,
contrariamente ao que se passa em francés, deixe de existir diante
do verbo flexionado. Mesmo se num for analisado como um clitico,
restaria explicar, como ja foi mencionado, por que esta particula
deve preceder o verbo.
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A eventual transposigdo da andlise de Pollock para o portugués
ainda encontra dificuldades em relagdo a exemplos como 0s
seguintes:

(18) a. José nunca/jamais ganharé na loto.
b. Nunca/jamais o Pedro diria uma coisa dessas.
c. Pedro nada comprard naquela loja.
d. NADA, a Maria devolveu ao Pedro.
e. Nada foi feito por Pedro.
c. Ninguém sai de casa com um tempo desse.
f. 2 NINGUEM, o José encontrou na festa.

A comparagio dos dados acima com os de (11-14) nos permite
fazer as seguintes observagdes:

(A) a presenca dos itens N em posi¢oes pré-verbais torna
as oragdes bem-formadas. Compare, por exemplo,
(14d) com (18a);

(B) os itens N podem ocorrer sem se fazer acompanhar
da particula nao.

A observagio (A) nos leva a concluir que, em oragdes negativas do
portugués, na auséncia da particula ndo, um item N deve,
necessariamente, preceder o verbo. Ora, ndo h4 nada no sistema de
hipéteses de Pollock que justifique esse fato. Nao € possivel langar
mio, evidentemente, da idéia de que também os itens N sdo cliticos.

A observagio (B) acima serve como um argumento contra a
hipétese da existéncia da categoria NEGP cujo niicleo seria ndo €
cuja fungdo de especificador seria desempenhada pelos itens N. A
fim de manté-la para o portugués, somos obrigados a considerar
que, em oragdes como (18), NEGP conteria um nicleo ndo nao
realizado fonologicamente. Esta hipétese, que parece artificial na

140



forma em que acaba de ser enunciada, torna-se plausivel caso
consigamos justificar por que a presenca de itens N em posi¢oes
pré-verbais impede a ocorréncia da particula ndo.

O debate a respeito da existéncia da categoria NEGP pode tomar,
na verdade, trés possiveis vertentes: a primeira delas nega,
simplesmente, a possibilidade de os elementos de valor negativo se
constituirem como categoria sintitica autonoma. Nesta perspectiva,
ndo haveria NEGP, mas apenas advérbios ou nomes de valor negativo;
a segunda, como acabamos de ver, leva em conta a existéncia de NEGP
que dispde de um nicleo, como o ne franc€s, e constituintes, os itens
N, que funcionam como especificador, € a terceira vertente considera
que uma particula como ndo € o niicleo de uma categoria NEG que
ndo dispde de especificador, ou seja, os itens N nédo teriam esta fungio.
Essas trés possibillidades de andlise serao discutidas a seguir.

3. O Estatuto NUCLEAR DA PArricuLA NEGATIVA

Ao analisar construcdes do italiano e do franc€s nas quais as
particulas negativas se interpdem entre um clitico e seu vestigio, Kayne
(1987) conclui que non e ne funcionam como niicleo no sentido da
teoria X-barra. A mé-formacdo de constru¢es desse tipo se deve,
entdo, a um efeito de Minimalidade (cf. Rizzi (1990)). No sistema de
hip6teses de Chomsky (1995) prefere-se dizer que se tem uma violagao
da Condig¢éo do Elo Minimo (“Minimal Link Condition™).

O fenémeno mencionado acima também ocorre em portugués:

(19) a. José€ ndo os quer ver.
b. José ndo quer vé-los.

c. *Jos€ os quer néo ver.

Supbe-se também que, em inglé€s, a impossibilidade de construgdes
como (20) a seguir é também um efeito de Minimalidade (cf.Chomsky
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(1991): not impede o movimento do verbo likes para INFL na sintaxe
encoberta (ou para T, de acordo com Chomsky (1995))):
(20) *John not likes Mary.

H4 também certos contrastes entre 0 comportamento dos
advérbios e da particula ndo que sugerem ser esta particula ndo
um advérbio usual, mas um ntcleo no sentido da teoria X-barra.

Note-se inicialmente que um advérbio ndo impede o movimento
de um clitico:

(21) a. Oto (lhe) tinha (lhe) educadamente pedido para
sair do recinto.
b. Pedro nio a tinha ainda observado.

A particula ndo, assim como 0s auxiliares, permitem a ocorréncia
de um VP eliptico (ou apagamento de VP). Os advérbios,
normalmente, nio dispdem dessa propriedade:*

(22) a. José néo tinha visto a Maria no parque mas o Oto
tinha.
b. Udo conseguiu o emprego e o Max ndo.
¢. * Max calmamente sorriu para a crianga mas/e
Maria calmamente/nervosamente.

Observe-se, enfim, que um advérbio aparece a esquerda ou a
direita da categoria modificada enquanto que ndo, que em (24a),
como se verd na secdo seguinte, encontra-se em relacdo de

4 Assim como ndo e num, o advérbio também tem a propriedade de ocorrer
com VPeliptico, 0 que talvez se deva ao fato de ele indicar, inerentemente,
duplicidade. Por outro lado, o advérbio Jd, que também admite apagamento
de VP, pode ser analisado como um aspectual ou um marcador de frase
afirmativa.
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dependéncia com o predicado, s6 pode ocupar uma posicdo pré-
verbal (ver, no entanto, (17i):?

(23) a. (Provavelmente) Oto vai viajar (provavelmente).
b. Pedro modificou (completamente) seus horarios
(completamente).

(24) a. Udo nio encontrou (* nio) a Maria.
b. * Udo encontrou ndo a Maria.

O fato de a negacdo dever aparecer numa posi¢do pré-verbal
pode ser analisado através de uma Condig¢io de Adjacéncia que se
faz necessdria entre niicleos e seus complementos (ver Williams
(1994); Stowell (1981); Ouhalla (1991)). Williams propde que os
nicleos das categorias lexicais atribuem seus papéis temdticos
numa direc@o particular, & esquerda ou 2 direita. Também as
categorias ndo lexicais, como a negacgiio, que estabelecem uma
relagdo de “functor” com seus complementos se submetem a
direcionalidade. Através de um Parimetro de Direcionalidade
Temidtica, a direcdo € vista como uma dimens@o de variagio entre
as linguas (ver também Travis (1984)). Seguindo a mesma linha
de anélise, Ouhalla (1991) considera que a dependéncia entre
categorias funcionais e seus complementos permite tratamento
através da nog@o de Seleca@o que seria, entdo, de natureza funcional.
Nédo vamos discutir aqui a possibilidade de a dependéncia entre
categorias funcionais e lexicais poder ser analisada através da nogéo

3Em alguns dialetos do portugués brasileiro, € possivel, como se sabe, a
ocorréncia de ndo pés-verbal, principalmente, como resposta a uma
pergunta (mais detalhes sobre negacdo pds-verbal sdo apresentados na
Secdo 7):

(i) - Vocé viu o José?
— Vi nao (* o José)
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de Economia (cf. Chomsky (1995)). Esta perspectiva ndo nos parece
promissora devido ao elevado nimero de virtuais possibilidades
combinatdrias entre as categorias.

E possivel considerar entdo que a particula ndo toma uma
categoria XP como complemento, sendo, portanto, um nicleo no
sentido da teoria X-barra.

4. O Escopo pA NEGAGAO

A anilise das construcdes negativas deve estabelecer o que
exatamente é negado pelos itens de valor negativo. Propostas
recentes tém considerado que h4 uma relagdo de dependéncia, que
implica numa co-ocorréncia, entre as categorias da negagdo e do
tempo. Zanuttini (1989), e Haegemane Zanuttini (1991) propdem
que o nicleo da categoria NEGP seleciona a categoria funcional
TP, que é entdo seu complemento (cf. também Laka (1988)).

Esta hipétese encontra dificuldades, no entanto, quando se
observam construgdes como as seguintes:

(25) a. A ndo demonstragdo do teorema por parte do
professor levou o governo a prendé-lo.
b. José considera o caseiro ndo condizente com o
emprego.

Como se vé, a particula negativa aparece num constituinte
nominal, precedendo um deverbal, em (25a), e anteposto em relagdo
ao nicleo adjetival da minioragdo (small clause) em (25b). A
negagio pode ainda incidir sobre outros constituintes da orac@o.
Em (26), é um quantificador que é negado e, em (27), um advérbio:

(26) a. Os alunos fizeram ndo muitos trabalhos.
b. * Os alunos fizeram ndo trabalhos.
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(27) Ele falou ndo claramente.

Na tradi¢do gramatical, associa-se normalmente a negacéo a
presenca do verbo (Jespersen (1917: 44), por exemplo, diz:
“We...always find a strong tendency to attract the negative to the verb”).
Vou considerar a hipétese de a negac@o ter como complemento, no
sentido da teoria X-barra uma categoria lexical. O niicleo NEG
seleciona, entdo, um VP em ora¢des como (28) abaixo; um NP em
sentencas como (25a); e um advérbio, considerado, portanto, de
natureza lexical, em ora¢Ges como (26a) e (27).6

(28) José ndo ama Maria.

Vamos propor que, a fim de que a negacdo possa ter sob seu
escopo a categoria selecionada, o niicleo desta tltima deve ser c-
comandado pelo nicleo ndo ou por um item N. Esta condigio
encontra-se destacada abaixo (cf. Vitral (1992)):

(29) Um item de valor negativo deve c-comandar um
nicleo lexical na sintaxe visivel.

A condig@o acima € compativel com linguas como o italiano € o
espanhol e também com o inglés, como se v€ por meio das oracdes
abaixo:

(30) a. Mary will not help him.
b. John can’t do this.

¢Q contraste entre (26b) e (25a) parece mostrar que a presenca da negagio
¢ favorecida quando o niicleo nominal aparece com o seu complemento.
Por outro lado, em ambientes contrastivos, € possivel a negacdo do objeto:
(i) Os alunos fizeram néo trabalhos, mas cépias!
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Nossa condi¢do também parece pertinente para explicar o
contraste entre oragdes como (11¢), (12¢), (13¢) e (14d) e oragdes
como (11a-b), (12a-b), (13a-b), (14c). Repito abaixo os exemplos
(12b) e (12¢):

(31) a. José nada comprard em Miami.
b. * José comprard nada em Miami.

Em (31a), contrariamente a (31b), o item N nada c-comanda o
verbo, obedecendo & condigdo (29).

Ha4, entretanto, uma diferenga de comportamento entre o inglés
e o portugués no que concerne a frases como (31b). Em inglés,
elas sdo bem-formadas:

(32) a. Mary bought nothing in the shop.
b. John saw nobody at the party.

O problema colocado por (32) & condigdo (29) parece, no entanto,
ser apenas aparente. Considera-se normalmente que, em inglés, o
processo de checagem envolvendo o verbo e a categoria T tem
lugar na sintaxe encoberta, ap6s “spell-out” (ver Pollock (1989);
Chomsky (1995)). J4 que a condiggo (29) € pertinente na sintaxe
“visivel, o verbo, ocupando sua posi¢do de origem no VP, € c-
comandado pelos itens N nothing e nobody em oragdes cOmo (32).
Por outro lado, em portugués, nada em (31b) ndo pode c-comandar
o verbo se admitirmos que o verbo, diferentemente do ingl€s, alca
a T antes de “spell-out” (cf. Vitral (1992)).

70 contraste abaixo pode servir de apoio 2 condi¢@o (29) (ver, no entanto,
a Secdo 8a respeito de (ib)):
(i) a. O fato de ninguém ter saido nao incomodou Maria.
b. * Ninguém ndo incomodou Maria
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A andlise que acabamos de propor encontra, entretanto, algumas
dificuldades. A primeira delas diz respeito ao estatuto tedrico de
uma condi¢do como (29) que determina a posi¢do linear de um
item a fim de que ele tenha uma categoria (ou o seu contetido) sob
seu escopo. No modelo minimalista, tem-se procurado determinar
a ordem dos constituintes através do processo de checagem. Assim,
os itens se alocam no dominio de checagem de uma categoria de
forma a checar seus tragos formais em relagéio aos tracos formais
inerentes da categoria funcional que os abriga. E teoricamente
desejdvel, entdo, que os fatos previstos por meio da nogéo de escopo
possam ser reduzidos a teoria da checagem. O segundo problema
da condigio (29) é empirico e diz respeito a sua aparente falta de
universalidade. Em algumas linguas, como por exemplo o francés
falado e as linguas escandinavas — os exemplos abaixo sdo,
respectivamente, do sueco € do island€s —, a negagédo aparece numa
posigdo pds-verbal e, nestas linguas, considera-se que o algamento
do verbo se faz antes de “spell-out” (cf. Pollock (1989); Holmberg
e Platzack (1988)):

(33) Jean achetera pas le bouquin.

(34) a. Kopte Jan inte boken.
b. Keypti J6n ekki bokina.
comprou J. ndo o livro.
“Jod@o n@o comprou o livro.”

Em (33) e (34b), admite-se que o verbo ocupa a posi¢do T e, em
(34a), é em C que ele se encontra. Nestas posi¢oes, os verbos ndo
podem ser c-comandados pelos elementos negativos, o que violaa
condigdo (29).

Na segdo seguinte, os dados descritos pela condigdo (29) € também
os problemas que esta condig@o levanta serdo reconsiderados a luz da
teoria da checagem.
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5. ANEGACAO E A TEORIA DA CHECAGEM

Nio é nova a idéia de o escopd da negagio ser determinado
através de uma configuracdo especificador-niicleo, envolvendo uma
concordincia de tracos formais negativos (cf. Rizzi (1990);
Haegeman e Zanuttini (1991); Zanuttini (1994)). Essa hipétese
pode ser aprimorada através da teoria da checagem de Chomsky
(1995). Vamos considerar, ento, que as construges negativas dis-
pdem de uma categoria funcional negativa inerentemente definida
pelo traco [+NEG]. Desde j4, é possivel perguntar a respeito da
localizagfio desta categoria negativa. Na literatura, hd duas hipoteses
principais: (i) o niicleo NEG toma TP como complemento; € (ii) 0
niicleo T toma NEGP como complemento. A distribuigdo das parti-
culas negativas, se compararmos linguas como 0 inglés, o portugués
e o 4rabe, favorece a segunda hipétese (cf. Benmamoun (1990)
sobre o drabe). Além disso, adotd-la nos evita ter de encontrar uma
razdo para explicar o fato de o sujeito, de acordo com a primeira
hipétese, ocupar a posigdo de especificador de NEGP.

A estrutura da oracdo negativa é, entdo, a seguinte (o uso do

‘esquema X-barra é notacional e irrelevante na nossa discussio):

@50 [T I [ NEG{ DPVDP]l
TP T° NEGP NEG’ VP

Vamos considerar assim que a presen¢a na numeragdo da
particula ndo ou de um item N, que sio caracterizados por um
trago formal [+NEG], faz surgir uma categoria também definida
pelo trago [+NEG], que tem a natureza Forte, isto €, exige a
checagem antes de “spell-out”. A particula ndo € inserida por meio
da operagio JUNTAR (MERGE) em NEG de forma a checar o
trago [+NEG]. Os itens N tais como nada ou ninguém, que se
alocam na posi¢do objeto ou, funcionando como argumento
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externo, na posi¢do de especificador de VP, e nunca e jamais, que
aparecem numa posi¢do adverbial adjunta ao VP, se deslocam
através da operagdo MOVER (MOVE) e podem ocupar a posigao
de especificador de NEGP ou transitar por esta posi¢do. As duas
operacgdes permitem a checagem do traco [+NEG]. Quando o deslo-
camento dos itens N tem lugar na sintaxe visivel, a insercfo da particula
ndo € necessdria e ter-se-d a geracdo de oragdes como (36):2

(36) a. José nada encontrou na estante.
b. Ninguém conseguird passar no vestibular.
c. Pedro nunca estava satisfeito.

Quando a operagcdao JUNTAR insere a particula ndo, o
deslocamento dos itens N ndo precisa ser feito de forma que sao
derivadas frases como (37):

(37) a. Maria n@o encontrou nada na estante.
b. José nao ganhard nunca na sena.

A ma-formacao de ora¢des como (38) abaixo se deve ao fato de
o trago Forte [+NEG] nao ter sido checado antes de “spell-out”:

(38) a. * José encontrou ninguém na sala.
b. * Maria ganhar4 jamais na sena.

¥ Nossa andlise deixa entender que a auséncia de ndo na numeragdo jd
predetermina o movimento de itens N antes de “spell-out”. A numerag&o
pode ndo ser, entdo, apenas um “punhado” de itens do léxico. A formagéo
das frases negativas inglesas, com insercio de do, nos leva 2 mesma
conclusdo. Permitir a insergéio de ndo (em construgdes em que esta particula
co-ocorre com um item N) e do, que estariam assim ausentes da numeragdo,
num ponto posterior da derivagdo acarreta, por outro lado, dificuldades
em relagdo a Economia.
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Vamos admitir entio que o trago [+NEG] que define a categoria
NEG ¢ interpretdvel e permanece disponivel para o sistema
computacional e visivel no nivel da Forma Légica mesmo apos ter
sido checado. Adaptando para as frases negativas do portugués a andlise
de Chomsky (1995) para as oragdes interrogativas do inglés, pode-se
dizer que o trago [+NEG] dos itens N também € interpretdvel e
dispensado de checagem. Como vimos, os itens N algam, entdo, para
o dominio de checagem de NEG, apenas se esta opgao € selecionada
para eliminar o trago Forte de NEG’

9Na literatura, h4, entretanto, evidéncias, a respeito de fendmenos de localida-
de, que nos levam a concluir que itens N, como nessuno ou personne,
sofrem movimento na Forma Légica (cf. Rizzi (1982); Longobardi (1991);
Moritz e Valois (1994). Dever-se-4 supor, assim, que o trago interpretével
[+NEG] de itens como nessumo se encontra no dominio de checagem do
nicleo NEG no nivel da Forma Légica.
Y A agramaticalidade de frases como (i), contrariamente a0 que se passa
em inglés, em que um advérbio de modo aparece diante do verbo parece
ser um contra-exemplo 2 hipétese do nio movimento do verbo, no
portugués brasileiro, na sintaxe visivel (cf. Vitral (1992)):
(i) * Oto completamente modificou seus horérios.

No entanto, um adverbio em mente que permite, além da interpretagdo
de modo, também a leitura “orientado para o sujeito” (ver J ackendoff
(1972)), é admitido entre o sujeito € o verbo:

(ii) Mané calmamente sorriu.

A frase (ii) é ambigua, permitindo as duas interpretagGes mencionadas.

O fato de a posigdo preferencial para o advérbio, no portugués brasileiro,
ser entre o sujeito e o verbo pode ser também uma evidéncia da hipGtese
do niio movimento do verbo antes de “spell-out”. Em relago ao problema
colocado pela frase (i), € possivel, enfim, fazer a previséo de que, provavel-
mente, um advérbio de modo “puro”, como completamente, € mais freqiien-
te em posigo final, o que depender4, evidentemente, de um levantamento
estatistico.

A distribuigsio dos advérbios tem sido, por outro lado, colocada em
diivida como critério para se atestar o movimento do verbo (cf. Chomsky
(1995); Costa (1996))
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A derivagdo de frases como (36b) supde, por outro lado, que
ninguém transita pela posigao de especificador de NEGP antes de
se alocar na posigao de especificador de TP na qual o trago D deT
é checado. Os itens N podem, também, recebendo foco, aparecer
numa posigdo no inicio da frase, apos terem participado da
checagem do tragco [+NEG]:

(39) NUNCA, o Mané conseguird ganhar na ]oto.

Finalmente, somos levados a concluir que, na nossa lingua, o
movimento do verbo para T ndo se faz na sintaxe visivel.

6. A TeoRIA DA CHECAGEM E A NEGACAO POs-VERBAL

Como vimos na Se¢iio 4, existem linguas, como o francés falado
e as linguas escandinavas, nas quais os itens negativos aparecem
numa posic¢do pés-verbal (cf. (33) e (34)).

Em islandés, um advérbio negativo pode ainda aparecer entre o
objeto direto e um sintagma preposicionado (cf. Holmberg ¢
Platzack (1988)):

(40) Hann stingur smjorinu aldrei i vasann.
ele coloca manteiga jamais no seu bolso.
“Ele jamais coloca manteiga no seu bolso.”

Oragdes como (33), (34) e (40) tém desafiado as varias andlises
da negago que procuram estabelecer um eventual cardter universal
do escopo dos itens negativos, levando em conta a relagéo entre a
posicdo desses itens e a posigdo das categorias T (ouI) e V.

Considerando a andlise proposta na seg¢do anterior,
perguntaremos, entdo, quais sdo as previsdes feitas pela Teoria da
Checagem em relag@o a oragdes como (33), (34) e (40). Como foi
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dito anteriormente, supde-se que, em oragdes como (34a), o verbo
encontra-se na posi¢do C, o que, alids, € proposto, normalmente,
para as linguas V2. Se, entdo, NEGP se alocaentre Te 0 VP, V, a0
se mover para C, teria violado a Condigdo do Elo Minimo, ao
“pular” a posigdo nicleo de NEGP. Esta conclusdo indesejavel €
evitada se dissermos que itens como ekki e inte ndo ocupam a
posicdo nicleo de NEGP. Estes itens podem ser analisados como
especificadores de NEGP ou como adverbiais gerados na posi¢ao
de adjung@o a VP. A primeira opgéo é, alids, admitida por Pollock
(op. cit.) para o pas francés. Vou adotar a seguinte anélise desses
fatos: itens como pas, ekki e inte, através da operagao JUNTAR,
encontram-se adjuntos ao VP antes de “Spell-Out” e se
movimentam para o dominio de checagem de NEG na sintaxe
encoberta de forma a checar o trago [+NEG], ou seja, nestas linguas,
este trago € Fraco.

A boa-formagédo de oragdes como (40) parece mostrar que o
item negativo aldrei ndo ocupa, antes de “Spell-Out”, uma posi¢do
no dominio de checagem de NEG. Também o fato de o francés
falado admitir itens negativos na posi¢ao objeto mostra que, nesta
lingua, o processo de checagem exigido por NEG se faz no
componente encoberto:

(41) a. J’ai vu personne dans le cinema.
b. Paul a acheté rien hier.

A andlise desenvolvida até aqui permite enfim fazer a seguinte
classificac@o de linguas:

(42) A. Linguas em que NEG ¢é Forte: portugués, inglés,
italiano.
B. Linguas em que NEG ¢€ Fraco: islandés, sueco,
francés falado.
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7. O CicLo DE JESPERSEN E A NOCAO DE GRAMATICALIZACAO

A classificagdo estabelecida em (42) faz surgir, naturalmente, a
questdo sobre a razdo da variagdo entre as linguas no que concerne
a natureza da categoria negativa. O que determina o estatuto Forte/
Fraco de NEG?

A fim de tentar responder a esta questio e também analisar certos
fatos que se mantém rebeldes ao tratamento proposto nas segdes 5
e 6, parece-nos ser de grande valia considerar certos fendmenos
de natureza diacr6nica, que serdo descritos através da nogdo de
gramaticalizag@o.

Sabe-se que a posi¢do da negacdo em relagdo ao verbo pode
também caracterizar estdgios diferentes de uma mesma lingua.
Observando o inglés e o francés, Jespersen (1917, 1971) sistematiza
este fato através do seguinte ciclo:

(43) Ciclo de Jespersen
Inglés Francés
1° Ic ne secge Jeo ne di
2° Ineseyenot Je ne dis pas
3° Isay not Je dis pas
4° [do not say
5° Idon’tsay

O ciclo em (43) reflete a evolugdo da expressdo da negag¢do em
outras linguas além do inglés e do francés: o dinamarqués, cuja
particula negativa ikke adquiriu sentido negativo historicamente,
parece se situar no est4gio 3° de (43). O mesmo pode ser dito para
0 sueco e o island€s analisados na se¢do anterior (cf; Jespersen
(1971: 480)). Acrescente-se ainda ao paradigma inglés de (43) o
fato de, em certos contextos, como em / don’t know, haver uma
redug@o fonética da particula negativa, o que é analisado por Zwicky
e Pullum (1983) como um fendmeno de cliticizagio de rot.
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O ciclo de Jespersen deixa entender que ha uma relagdo entre a
redugdo fonética da particula negativa pré-verbal e o aparecimento
de itens de valor negativo em posigdes pés-verbais, isto €, a reduciio
da particula pré-verbal faz surgirem itens negativos em posi¢des
pés-verbais que, por sua vez, adquiriram sentido negativo
historicamente. Ap6s o desaparecimento da particula pré-verbal,
os itens negativos pés-verbais passam a ser os constituintes que
expressam negagdo ¢ tendem, eles também, a sofrer redug@do
fonética e se comportarem como clitico. A aparente relagdo de
causalidade entre os dois fendmenos €, entretanto, um tema
complexo que requer mais discussao.

A descrigdo do ciclo de Jespersen que acabamos de fazer parece,
porém, ser corroborada por dois tipos de fendmenos portugueses.

O primeiro deles diz respeito a possibilidade de se atribuir o
estatuto de clitico a particula negativa num que, assim como foi
visto em (17), se encontra em distribui¢fio complementar com a
forma ndo. Em (17), o fato de num néo poder aparecer junto ao
adjetivo; nio poder funcionar como resposta a uma pergunta; nem
poder aparecer topicalizado ou numa posigdo pos-verbal confirma
o estatuto clitico dessa particula: também um clitico pronominal
ndo ocorre nestes ambientes.

As conclusdes a que chega Ramos (1997) também reforcam a
hipétese do estatuto clitico de num (cf. também Capitulo 8): (i)
num nio aparece antes de pausa, o que indica uma contigiiidade
estrita entre esta forma e o verbo; (ii) num liga-se ao constituinte a
direita e ndo ao constituinte A esquerda, o que é compativel com a
auséncia de énclise no portugués brasileiro falado; (iii) num néo
recebe acento contrastivo; (iv) num é favorecido quando ha um
NP quantificado numa posigéo pés-verbal, o que permite identificar
uma correlagdo entre a presenga de reforgo e a redugdo fonéticana
posicdo pré-verbal; (v) levando-se em conta a faixa etdria dos
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falantes, confirma-se que a variante num ¢é inovadora;'’ (vi) as
oragdes subordinadas desfavorecem a variante num, o que €
coerente com seu cardter inovador.

A outra evidéncia da descri¢do proposta para o ciclo de Jespersen
se refere ao fato, amplamente reconhecido, de certas palavras de
valor negativo do portugués atual, e de outras linguas, terem
adquirido, através de sua evolugéo histdrica, a possibilidade de
exprimir negagdo. E o caso, por exemplo, da palavra nada que se
originou de uma redugéo da locug@o rem natam “coisa que exista”
e, no portugués arcaico, tinha, como equivalente, somente a forma
rem (cf. Mattoso Camara (1979); Nunes (1945: I1 10); Ilari (1984)).
Rem deu origem também ao franc€s rien. Ainda em relagio ao
francés, podem-se citar os exemplos dos itens negativos personne
e pas que, em estdgios anteriores, significavam apenas “pessoa” e
“passo” (cf. Traugott (1980); Hock (1991); Schwegler (1988)). O
portugués atual admite ainda a possibilidade de expressdes como
um tostd@o ou um pio em, por exemplo, Eu ndo tenho um tostdo ou
Ele néo deu um pio, participarem da negagéo da proposicao.

O processo de cliticizagdo envolvendo as particulas ndo e num
parece ndo ser o tinico em curso no portugués brasileiro atual. Como
vimos no Capitulo 1, a distribuicdo complementar entre as formas
vocé e cé mostra ser esta ultima o resultado de um processo de
cliticizagdo que teve como ponto de partida a expressdao Vossa
Mercé. Admitiu-se entdo que a forma cé € o peniiltimo estigio de

1 Sabe-se, porém, que a forma nun encontra-se atestada em textos medicvais
(cf. Huber (1933)). Serda preciso verificar se o num medieval se encontra
em distribuicdo complementar com a forma ndo e também comparar a
freqiiéncia dessas duas formas nesses textos. Talvez a particula num
medieval ndo apresente comportamento de clitico e tenha-se um caso de
variagdo estdvel que, apenas recentemente, no portugu€s do Brasil, de
acordo com a andlise com base em dados do tempo aparente, parece
comegar a se decidir a favor da forma num.
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um processo de gramaticalizagdo que pode ser descrito por meio
das seguintes etapas (cf. Hopper e Traugott (1993)):

(44) a. item lexical > b. item gramatical > c. clitico > d.
afixo

As observagdes feitas a propésito do ciclo de Jespersen parecem
indicar que é possivel analisar este ciclo de forma a reduzi-lo ao
processo de gramaticalizagdo apontado em (44). O desaparecimento
das particulas pré-verbais pode ser visto como o estdgio &, posterior
ao estagio (d) de (44), também previsto por Hopper e Traugott (op.
cit.). Vem ao apoio dessa proposta o fato de itens de natureza lexical
adquirirem valor negativo historicamente e se tornarem, assim, itens
gramaticais ou, nos termos da Gramética Gerativa, itens funcionais: €
o caso, por exemplo, da palavra nada. Por outro lado, a mudanga em
curso envolvendo o par ndo/num, descrita por Ramos (1997), parece
incluir apenas as etapas (b) e (c) de (44). Este fato pode ser analisado
de duas maneiras: (i) hd mais de um ponto de entrada no processo de
gramaticalizagdo, isto €, no caso de ndo/num, €le se inicia no estigio
(b); ou (ii) o est4gio (a) é tio remoto que se torna dificil recupera-lo:
de acordo com Jespersen (1971: 479) a forma ne era, em sua origem
indo-européia, uma interjeicio que exprimia repugnancia.

Comparando agora as observagdes feitas a respeito do ciclo de
Jespersen, o processo de gramaticalizag@o e a andlise desenvolvida
na Secio 7, diremos que a aplicagdo da operagdio MERGE e MOVE
que, ao distinguirem tragos funcionais e lexicais e a natureza Forte/
Fraca dos tragos funcionais, s3o responsaveis pelo processo de
checagem, leva em conta o estigio de gramaticalizagio, no que
concerne 3 expressdo da negagdo, em que a lingua se encontra.

Vamos detalhar o que acaba de ser dito observando entéo que, a
primeira vista, os itens do estégio (b) de (44) sdo aqueles que podem
participar do processo de checagem por meio da operagdo MOVE
que os aloca na posigdo de especificador de NEGP. J4 os itens do
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estagio (c) de (44) sdo aqueles que participam do processo de
checagem através da operacao MERGE e ocupam a posi¢io niicleo
de NEGP. No entanto, a particula ndo ndo € um clitico, mas, de
acordo com nossa andlise, € inserida na posi¢do micleo. Para
entender a razdo dessa dificuldade € preciso analisar mais de perto
as etapas do processo de gramaticalizagdo descrito em (44).

Os dois primeiro estigios de (44) sdo estabelecidos levando-se
em conta um critério de tipo seméntico: € a “perda de significado™
que permite um item lexical se transformar em item gramatical.!
Por outro lado, a mudanga envolvendo os estdgios (c) e (d) é
determinada através de critério morfofonético. Vamos separar estas
duas dimensdes e propor uma versdo estendida do processo de
gramaticalizac@o que terd o seguinte esquema:

(45) A. a. Lexical > b.Gramatical
B. al. p.mdxima > bl.p.maxima > b2.nicleo >
b3.clitico > b4. afixo.

Vamos admitir entdo que o processo de gramaticalizacdo
funciona em paralelo levando em conta os eixos A e B de (45) e
que, além disso, o componente computacionnal distingue os
estdgios previstos no eixo (B). Por razées de espaco, ndo vamos
nos deter aqui a respeito da questdo sobre como o componente
computacional distingue, por exemplo, os niicleos cliticos dos ndo
cliticos. Em Vitral (em preparagdo), desenvolve-se a hipétese de o
trago [+FOCO] ser o trago formal responsével por essa disting#o."

1Vitral e Ramos (1999) apresentam uma discussio a respeito da natureza
da “perda de significado™ apontada pelos autores que lidam com a nog¢do
de gramaticalizagdo.

12Para uma discussio a respeito do confronto entre as perspectivas sintdticas
e fonoldgicas no que conceme a cliticizacdo, ¢ possivel consultar, entre
outros, Fontana (1993); Rouveret (1989). Branddo de Carvalho (1989).
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A forma néo pode, entdo, ser classificada como do tipo (b2), assim
como os itens non e not; exemplos de (b3) sdo as particulas num, ne €
n't, nunca, pas, ekki, inte, nada sao ocorréncias de (b1)."* Vamos obser-
var, por outro lado, que, nas linguas que dispdem de itens do tipo (b2)
e (b3), acategoria NEG é Forte, jé para aquelas linguas que s6 dispdem
de itens do tipo de (b1), a categoria NEG € caracterizada como Fraca.

A descrigdio acima € visualizada através do seguinte quadro:

(46) |Aitem lexical |item gramatical

B proj. maxima |proj. maxima nucleo

nucleo |cltico |afixo

pas, ekki, nunc |nao num
non ne

not n't

A anélise proposta parece atestar a existéncia de uma correspon-
déncia entre a Teoria da Checagem e o processo de gramaticalizagdo,
que pode ser assim resumida: a Teoria da Checagem determina a ordem
dos itens na oragdo valendo-se da natureza desses itens e esta sofre
mutacdes previstas pelo processo de gramaticalizag@o. E preciso dizer,
no entanto, que o componente computacional reconhece ndo o processo
de gramaticalizagdo, e sim as etapas por ele previstas, o que o faz
gerar produtos diferentes.

Langar mio do processo de gramaticalizagio pode ter, enfim, a
vantagem de retirar o caréter estipulativo da distin¢do Forte/Fraco

13 Note-se, porém, que do ponto de vista do eixo A, as formas (b1) ndio sdo
homogéneas: nada e nunca adquirirem valores semanticos ndo admitidos,
por exemplo, por pas, que € apenas um marcador negativo. Trata-se de
rmais uma razo obrigando-nos a precisar a natureza da “perda de signifi-
cado” mencionada na literatura sobre gramaticalizagdo (cf. Vitral e Ramos
(1999)).
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utilizada pela Teoria da Checagem no que concerne ao fendmeno
da negacdo, mas introduz a questdo de explicar a natureza desse
processo tal qual estd descrito em (45).

8. ALGUNS PROBLEMAS E A INTERPRETACAO DA NEGACAO

Nesta secdo, vamos fazer algumas especulagdes de andlise a
respeito de certos fendmenos que se mostram rebeldes em relagdo
a andlise proposta.

No dialeto do portugués brasileiro examinado, a co-ocorréncia
de, por exemplo, o item N ninguém na posicao sujeito e da particula
ndo € agramatical, mas ha dialetos nos quais as frases abaixo sdo
bem formadas:

(47) a. Ninguém num disse isso.
b. Ele nem num fez isso.

Construgdes como (47) jé existiram no portugués do século XVI
como nos mostram os seguintes exemplos de Said Ali (1966) (ver
também Matos e Silva (1990)):

(48) a. Nem eu nom vos fago prazer.
b. Nenhum nom lhe soube dizer.

Também em italiano e espanhol, estruturas como (48) eram
produtivas (cf. Meillete e Vendryes (1948)), e subsistem, como se
sabe, no francés escrito:

(49) a. Personne ne crois aux politiciens.
b. Jamais, il ne dirais ¢a!

Para analisar esse tipo de construgfio, vamos, inicialmente, fazer
algumas consideracGes a respeito da interpretacdo das constru¢oes
negativas.
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A interpretagio de oragdes como (50) abaixo € descrita através
da expressdo em (51) (cf. Rizzi (1982: 124)):

(50) Ninguém quebrou a Janela
(51) Ndo hd x, x = pessoa, tal que x quebrou a Janela.

Deve-se observar que embora a negagao em (50) incida sobre a
posicio sujeito, como o mostra a férmula em (51), ela tem o efeito de
uma negago sentencial. Nao foi praticada assim a agdo de “quebrar a
janela”. E provivel que o correspondente formal dessa interpretagao
seja, como nossa andlise mostrou, a possibilidade de o traco [+NEG]
ser checado por ninguém, que também dispde desse trago.

Pode-se agora especular que no dialeto que aceita ninguém num
pré-verbais um dos dois itens néo contém o trago negativo inerente
capaz de checar [+NEG]. J4 que, como vimos, 0s itens ganham
valor negativo historicamente, € possivel que, no portugués do
século X VI, nenhum ndo tivesse, ainda, a capacidade de checar o
trago [+NEG] (cf. Martins (1997)), enquanto que, nos dialetos
atuais que admitem (47), talvez a particula num néo seja capaz de
checar este trago, se comportando, assim, como um expletivo.'

Esta andlise parece encontrar apoio nos fatos do francés. Como
se sabe, o fato de particulas negativas serem expletivas ou
redundantes é admitido para a particula ne. A seu respeito, Robert
Martin (1972: 21) nos diz que se trata de um morfema que

« ..ne modifie pas le signe de 1’énoncé et qui peut étre
supprimé sans dommage autre pour le sens que celui d’une
subtile nuance.”

14 Vijtral e Ramos (1999) discutem dados de Duarte (1997) que mostram,
de forma independente, o uso da forma vocé como expletivo.
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Também segundo Muller (1984), nos contextos em que o ne
expletivo aparece, 30 0s verbos (ou as preposigdes) que retém o valor
negativo do enunciado (ver também Stauf (1928)). Pode-se supor,
entdo, que nos contextos como (49), tenha-se, na verdade, mais uma
ocorréncia de ne expletivo, isto é, incapaz de checar o trago [+NEG].

As hipéteses levantadas nesta se¢do podem ainda levar em conta, o
que ndo serd desenvolvido aqui por razGes de espago, 0 comportamento
da categoria NEGP em comparagio com a categoria CP. O dialeto
portugués examinado nesta se¢éio, contrariamente aquele descrito na
Seg¢do 1, admite, nos termos da teoria X-barra, o preenchlmento
simultaneo das posi¢des de nicleo e de especificador de NEGP. E
interessante observar que este preenchimento duplo, no que concerne
a categoria CP, € a regra em vdrias linguas e levou Chomsky (1995) a
propor a equivaléncia das operagdes JUNTAR e MOVER no que
concerne 2 Teoria da Checagem. O dialeto portugués apresentado na
Seciio 1 mostra, no entanto, que se impde a escolha de uma das duas
operagdes para a checagem de [+NEG].

A comparagdo com a categoria CP deve ainda considerar os
seguintes dados:

(52) a. Nunca, ninguém derrubara o governo.
b. Nada jamais foi feito a seu favor.

As oragdes acima mostram que ndo h4 impedimento de preenchi-
mento muiltiplo da posigdo de especificador de NEGP."* Ora, também

150 preenchimento miiltiplo da posigdo de especificador de NEGP, assim
como no caso da posi¢do de especificador de CP, parece porém, sofrer
restri¢des. Observe-se o contraste abaixo:

(i) a. *Nada ninguém disse a respeito de Oto.
b. Ninguém nada disse a respeito de Oto. :
A primeira vista, a ma-formagdo de (ia) € um problema de supeno-
ridade (cf. Rizzi (1990)).
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neste aspecto, a comparagio com a categoria CP € pertinente: como
se sabe, em vdrias linguas, existem constru¢des com miiltiplos sintag-
mas-WH, que foram analisadas através de uma regra de Absor¢do na
posigdo de especificador de CP (cf. Higginbothan € May (1981); Aoun,
Hornstein e Sportiche (1981); Moritz e Valois (1994)). Nos termos de
Chomsky (1995), podemos dizer que, em (52), o trago [+NEG], que é
interpretdvel, pode ser checado por um item, ndo ser apagado e
permanecer visivel para a checagem de outro item.

O segundo problema que vamos examinar diz respeito as frases
seguintes do ingles:

(53) a. I see nobody at the party.
b. I buy nothing in the shop.

As oragdes acima colocam dificuldades para a nossa andlise pelas
seguintes razdes: concluimos que o inglés dispbe de um trago [+NEG]
Forte que exige a checagem antes de Spell-Out. Ora, as frases acima
parecem mostrar o contrario, ou seja, 0s tracos negativos de nothing e
nobody, provavelmente, alcam para o dominio de checagem de NEG
na sintaxe encoberta. A suposi¢io que se pode fazer € que as oragGes
em (53) pertencem ao estdgio 3 do Ciclo de Jespersen descrito em
(43), isto &, é provével, mas ndo serd investigado aqui, que oragdes
como (53) conviviam com frases do tipo de / see not Mary. Tratar-se-
ia, portanto, de residuos de uma época em que a categoria NEG do
inglés era Fraca. O mesmo pode ser proposto para oragdes como He
is not happy que apresentam verbo cépula.

As observacdes a respeito de (53) nos permitem concluir que o
apelo a nogdo de gramaticalizagdo pode ainda nos ser (til como
critério para decidir se um determinado fato lingiiistico € de
natureza residual e, assim, localiz4-lo em relagdo aos processos de
mudanca nos quais a lingua se encontra.
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CarituLo 10
O PERCURSO DE SENHOR!

Por que estudar formas de tratamento? De acordo com Luft
(1957: 193), seria de grande interesse o estudo das formulas de
saudagdo, despedida, desculpa, pedido de permissao ou licenga,
enfim todas as manifestagbes de urbanidade (...), que numa
determinada sociedade [sdo impostas] ao sujeito falante, como
série de conveniéncias ou mesmo de obrigagées, as quais ele ndo
pode se furtar sem a reprovagado social, sem a pecha de incivil, de
mal educado.? Por serem formulaicas, tais expressoes, a primeira
vista, parecem ndo constituir um objeto adequado para o estudo
da gramaticalizacdo. Esta impressao inicial mostra-se, entretanto,
enganadora. Tais férmulas sofrem alteragdes no decorrer do tempo,
tanto em relagd@o ao contexto em que sdo usadas quanto a0 modo
como se realizam morfofonologicamente e por isso € possivel
recompor o caminho por elas percorrido no sistema lingiiistico. E,
desse modo, capturar a correlagio entre estes dois sistemas.

O presente trabalho vai se desenvolver da seguinte maneira.
Iremos apresentar dados sobre a histéria do item senhor e

! Este texto constitui uma versdo de uma palestra apresentada na USP
em 2000, durante estdgio de P6s-Doutoramento pelo CNPq, por Jania

Ramos.
2Luft, C. P. Tratamento depreciativo. Revista Brasileira de Filologia, v .3
dmn, p. 193-207, 1957.

163



documentar a ocorréncia de formas foneticamente reduzidas.
Através da aplicagdo de testes, argumentaremos a favor do caréter
pronominal dessas dltimas formas. Desse modo, buscamos
explicitar as clines (1) e (2).

(1) Senhor >... > s6
(2) Senhora >... > s6

Vamos mostrar ter havido perda fonética desses itens e alteragdo
tanto no estatuto gramatical quanto em seu contetido semantico.
As alteragdes serdo descritas como perda de tragos, mais
exatamente, [pessoa], [nimero], [nimero] e [especificidade].

1. SOBRE A HISTORIA DO ITEM SENHOR

Cintra (1961) recompde o percurso do item senhor. Mostra que
essa forma de tratamento é explicitamente recomendada ao rei,
expressa[ndo] as nogées de acatamento e reveréncia [a ele]
associadas. Em 1597, o rei Felipe II ordena que alto das cartas,
ou papéis que se me escrevem, se ponha: Senhor, sem outra
cousa.”? Tal instrugio certamente visava a simplificar os vocativos
presentes nas cartas, que na época eram longos e variados. Nessa
mesma legislacio inclui-se, denre outras, a forma Vossa Senhoria,
com que se deveria tratar duques, marqueses, condes e autoridades
religiosas (bispos e arcebispos). Em 1739, Dom Joao V também
legisla sobre o tratamento por Senhoria, ampliando seu uso em
relagdo 2 lei filipina. Essa ampliagdo € interpretada por Cintra (op.

3 A Lei de Felipe Il estd editada nas Provas de Histéria Genealdgica da
Casa Real Portuguesa, de Antonio Caetano de Souza, VI, Lisboa, 1745,
p. 287-290, apud Corradello, 1997, p. 14, nota 5.
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cit.: 28) como uma evidéncia do assalto a que esta férmula tinha
estado submetida por camadas cada vez mais vastas da sociedade
do tempo. A extenso a outras camadas sociais foi ainda mais longe.
Conforme relata Filinto Eliseo, no século XVIII, o tratamento por
senhor era j4 comum na fala do povo em geral. '

Esta extensdo de uso implicou uma extensdo seméntica capturada
através dos diferentes significados atribuidos ao item senhor nos
diciondrios, neste periodo de tempo. Etimologicamente, o item Senhor
vem do latim senior; senioris, mais velho, mais idoso, comparativo
de superioridade de senex, velho.* Adquiriu o significado de
proprietério, dono absoluto, aquele que tinha autoridade feudal sobre
certas pessoas ou propriedades.’ Para Said Ali (p. 97), esse conceito
ter-se-ia desviado para o idealismo quando, por temor e respeito, se
comegou a chamar senhores aos fidalgos e poderosos em geral cujos
atos e abusos as ordenagdes régias tiverem de limitar e coibir. No
momento em que passa a ser usado correntemente pelo povo, senhor
ja se referia 2 distincia social entre interlocutores, evidenciando
relacOes assimétricas de poder e respeito.

Destas informagdes se podem depreender dois fatos importantes.
O primeiro é que senhor e vossa senhoria sdo usados independen-
temente desde o século XVIII, ja que o rei deve ser tratado como
senhor enquanto o tratamento por vossa senhoria € reservado a outros
membros da Corte. Teria havido, portanto, uma ruptura entre ter
senhoria e ser senhor. O segundo fato é a ocorréncia de extensdo de
sentido do item senhor: homem idoso > homem possuidor de bens e
pessoas > homens poderosos > homens de respeito. Em outras pala-
vras, 0 objeto de posse inicialmente é concreto €, no segundo momento,

4 BUENO, Francisco da S. Grande diciondrio etimoldgico-prosddico
da lingua portuguesa. Sdo Paulo: Saraiva, 1967. p. 3700.

SMORAIS SILVA, Anténio. Grande diciondrio da lingua portuguesa,
10? edigdo revista, corrigida e muito aumentada e actualizada. Lisboa:
Editorial Confluencia, 1957. p. 50-1.
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abstrato. Esse processo de mudanga seméntica poderia ser descrito
como metaférico.® Veja-se, entretanto, que uma descri¢do estritamente
gramatical obscurece a inter-relagdo entre os sistemas social e
lingiifstico.

2. O PERCURSO LINGUISTICO
A titulo de exemplificagdo, vejamos alguns fragmentos de didlogos.”
(3) O padre Senhor, aqui estaes vos? (XIV)?

(4) D4-me cd no coragdo/ que é vindo o Senhor pai/ com
o Senhor seu irmdo (XVI)°

(5) Deus venha c6 o senhor pae/ e o traga na sua guia
(XIX)'"®

(6) Meu senhor, venha ca.
(7) Eu j4 falei para o Senhor, mas parece que nio ouviu.

(8) Os senhores desejam mais café?

¢ “Metaphorical change involves specifying , usually more complex, thing
in terms of another not present in the context. (...) metaphor is correlated
primarily with solving the problem of representation (...)”. HOPPER, Paul
J.; TRAUGOTT, E. C. Grammaticalization. Cambridge/Melbourne:
Cambridge University Press, 1993. p. 87.

7 Para maiores detalhes do uso de senhor em didlogos entre pais e filhos,
ver Ramos (2000). .

8 Ferndo Lopes, Cronica de Dom Jo#o 11, citado por Luz, op.cit.: 99)

» Camdes, Acto V, cena 1, citado por Claudio Basto (1931:187).

0 Almeida Garrett, 1875, citado por Cldudio Basto (1931:186).
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No portugués medieval, usava-se vos no tratamento de filho
para pai. Na prosa quatrocentista, surgem a cada passo expressées
de tratamento mais respeitosas, facto que a lei assinala (Ver
Partidas de Afonso X, f. 30).!" O item senhor aparece inicialmente
a direita dos nomes pai/padre e mde/madre (como em 1-2), e depois
passa a aparecer a esquerda, '? (como em 5-6). Com base nesta
documentacio, podem-se fazer algumas consideragdes sobre o
estatuto gramatical da forma de tratamento Senhor. Sua ocorréncia
inicialmente a direita do nome e posteriormente a esquerda permite
supor que seu estatuto sintatico seja o de modificador do nome. Ja
sua ocorréncia isolada, em momento posterior, permite atribuir-
lhe um estatuto de niicleo nominal. Comparem-se os vocativos (3-
5) com (5-8).

Jé& as formas morfofonologicamente reduzidas adquirem outro
estatuto gramatical, mais exatamente o de pronome. Diferentemente
dos nomes, os pronomes ndo podem ser precedidos de
determinantes, pois s@o eles mesmos determinantes. Dai a md-
formacao de (9b-c) e (10b).

(9) a. O Senhor Jodo esta aqui.
b. 70 S6 Jodo estd aqui.
¢.*A S4 Maria esta aqui.

(10) a. O que € isso, meu Senhor.
b. * O que € isso, meu 56?7
c. 7 O que é isso, Senhor?
d. O que ¢ isso, Senhor Jodao?
e. O que € isso, 567

"Luz, op. cit.: 109.
12 Idem.
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Adjetivos e numerais podem ser antepostos ou pospostos a
pronomes, mas nunca co-ocorrerem nas duas posicoes.

(11) Senhor idoso ndo precisa pagar passagem. (nome)
(12) S6 esperto do jeito que € sabe a resposta.
(13) S esperta do jeita que € ja sabe a resposta.
(14) Um senhor idoso ndo precisa pagar passagem.
(15) * Um 56 esperto do jeito que € j sabe a resposta.
(16) * Uma 56 esperta do jeito que € ja sabe a resposta.
Os pronomes ocupam posi¢des mais fixas que os nomes.
(17) (a) O senhor vai sair agora?
(b) Sé vai sair agora?
(c) S6 vai sair agora?
(18) (a) Aqui que eu comprei pro senhor.
(b) *Aqui que eu comprei pro sé.
(c) *Aqui que eu comprei pra so.
(19) (a) Ele tem medo de sair sem o senhor?
(b) *Ele tem medo de sair sem s6?
(c) *Ele tem medo de sair sem 567
(20) (a) Minha Senhora, assente-se aqui./Meu Senhor.
(b) Senhora, assente-se aqui./ Senhor, assente-se
aqui.
(c) S4, senta aqui.

(d) 6, S4, senta aqui. / O, 8, senta aqui.
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A comparagdo das diferentes realizagdes de Senhor mostra ter
havido ndo s6 perda de substincia fonica como também alteragao
de seu estatuto sintdtico: conforme vimos nem todas as diferentes
realiza¢bes conduzem a estruturas bem formadas.

A rejei¢do de sd ao artigo permite explicitar seu cardter mais
gramaticalizado do que senhor e s6. Pode-se observar que estes
itens foram morfologizados e por isso ndo mais carregam o
conteudo semantico de expressdo de respeito e distancia."

Moura (2004: 29) documenta certa “generalizacdo” quanto ao
contetido semantico de s8. A forma reduzida s6, na fungdo de
vocativo, é atribuida a pessoas, indiferentemente a sexo e idade,
ou seja, essa forma é direcionada a velhos, adultos ou criangas de
ambos os sexos (...). Vejam-se os fragmentos de didlogos ocorridos
em Belo Horizonte, no ano de 2003.

(21) A filha disse para a mie:
—deixe eu ir, s6 (A.S.A. 5 anos, apud Moura, p. 30)

(22) Conversa entre duas jovens:
—nao s0, assim ndo. (L.O., 29 anos, apud Moura, p.
30)

(23) Fala do pai para o filho de 8 anos de idade.
— Larga esse portio, s0. (apud Moura, p: 30)

Se, agora, tivermos em conta o tipo de segmento fonolégico
que sofreu apagamento ou duplicacdo, poderemos perceber dois

13 Confirmando o que assinala Hopper e Traugott: “As grammaticalized
forms become increasingly syntactized or morphologized they unquestio-
nably cease over time to carry significant semantic or pragmatic meaning.
(...)". HOPPER, Paul J.; TRAUGOTT, E. C. Grammnaticalization. Cam-
bridge/Melbourne: Cambridge University Press, 1993. p. 87.
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padrdes distintos entre o portugués europeu e o portugués brasileiro,
representados, respectivamente, em (24) e (25), abaixo. Somente
em (25) hd duplicagdo e apagamento quase total de [r].

(24) sinhor, sior, sib, sor, s6, s'nhor, nhor.
(25) sinhd, si6, nhr, nhozinho, nhonhd, nhd, so, seu, sd."

No que diz respeito 2 evolugdo de sete séculos do item Senhor,
vemos que a forma inicial ainda co-ocorre com as novas variantes.
Com freqiiéncia, uma forma de um estdgio posterior acarreta a
exclusdo da forma antiga, tal como no par vossa mercé/vocé. No
que diz respeito a Senhor, a forma inicial se mantém. Por qué?
Estudos sociolingufsticos mostram que a avaliagdo social € um
fator que pode reverter processos de mudangas, cancelando-os ou
tornando-os mais lentos ou acelerados. A resisténcia de Senhor,
mantendo-se ao lado das formas reduzidas no PB atual, parece
recorrer do estatuto de desprestigio dessas tltimas. As formas
reduzidas sdo reconhecidas pelos falantes como marcas de dialeto
rural e/ou auséncia de escolaridade.

3. HIPOTESES PARA EXPLICAR MUDANCAS

Documentada a ocorréncia de mudangas lingiiisticas, importa
agora buscar responder a seguinte questdo: por que houve tais
mudangas?

Inicialmente tenhamos em conta que formas de tratamento como
senhor e outras tiveram sua entrada no sistema nos contextos
lingiifsticos em que se usava vds, conforme j4 mencionamos. Em outras
palavras, parece ter havido, num primeiro momento, um processo de

14 Biderman, p. 370.
15 ldem.
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variagdo em que se referia a senhor(a) através de pronomes de segunda
pessoa e de terceira pessoa, como respectivamente em:

(26) “Senhores, peco-vos hu~ Dom: que me outorguedes
0 que vos quero pedir”.'®

(27) Senhores, venham ca.

Uma explicagdo para a queda de uso de vds é formulada por Cintra
(op. cit: 36), em termos de uma tendéncia geral a simplificagdo: sua
substitui¢do por um tratamento que conduzia o verbo para a terceira
pessoa foi certamente favorecida por uma tendéncia para simplificar;
num sector em que a gramdtica portuguesa se apresenta
particularmente complexa: a flexdo verbal, extremamente rica em
Jformas bem diferenciadas. H4, entretanto, vérias evidéncias contririas
aessa hipétese. A primeira € que fendmeno semelhante teria ocorrido,
simultaneamente, no espanhol. E sendo o espanhol uma lingua
flexionalmente rica, fica dificil aceitar que tal sistema optaria por uma
solugiio isolada de simplificagfio. Veja-se que o espanhol e mesmo o
portugués europeu sdo linguas que mantiveram flexdo diferenciada
em todas as outras pessoas do discurso. Outra evidéncia contréria 3
hipétese € que os pronomes de tratamento sdo inicialmente usados
com o verbo na segunda pessoa do plural, como em (27), conforme
vimos acima. Prado (1975), ao estudar as formas de tratamento nos
séculos XIV, XV e X VI, observa que o uso com o verbo na terceira
pessoa ainda ndo se manifestava nos textos.

Feitas estas consideragdes, parece-me mais plausivel supor que o
proprio uso de vds, em contraposi¢do ao fu, j4 indicava uma tendéncia
de tratar indiretamente o interlocutor. O uso do plural j4 atribuia ao
interlocutor uma nova dimensdo, representava wma alusdo a mais,
[daf] ser empregado com gente de alta jerarquia(sic) enquanto “tu”

' Prado, p. 82-83.
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ficou para os casos gerais."" Se entendermos o plural como um
distanciamento, o uso da forma de tratamento com verbo na terceira
pessoa constituird apenas um passo a mais na mesma dire¢do. Deu-se
andamento a um processo no qual a pessoa que fala se dirigia ao
interlocutor — no caso, o rei —, ndo diretamente, como se fazia na
vigéncia do pronome “tu” , mas indiretamente, através da qualidade
do atributo peculiar. Dizer que Vossa Majestade estd servido
significava dizer A Majestade de vos serd servido.'® De modo andlogo,
a0 dizer-se Vossa Senhoria, est-se dirigindo a autoridade de Senhor
que o interlocutor possui, uma vez que Senhoria refere-se a autoridade
ou qualidade de Senhor.”

No momento posterior, a partir do século XIX, em que as
diferentes formas indiretas de tratamento vao atingindo as camadas
populares, senhor apresenta um ponto em comum com vocé: ambas
as formas mantém o tratamento indireto de segunda pessoa,
podendo ser usadas sem mencionar o nome do interlocutor. Nesse
sentido sdo ambas pronominais, conforme mostram, de modo
bastante claro, os contraste apresentados em (9-10).%°

Discutiu-se o estatuto gramatical da forma senhor e das formas
56, sd, concluindo-se que estas duas tiltimas adquiriram o estatuto
de pronome. Tal estatuto fica evidente quando se aplicam testes
morfossintéticos. Com base neles, identificam-se contrastes através
dos quais se chega a propriedades formais, conforme vimos aqui.

17”MACHADO FILHO, Ayres M. Portugués fora das gramdticas. 2’ ed.
Rio de Janeiro, 1965. p. 137.

18 [dem.

¥WMORAIS SILVA, A. 1957. p. 55.

2 Ver argumentag@o convincente em MOURA, Lillian. Redugdo Fonoldgica
do item Senhor e seu estatuto sintdtico. Monografia de Bacharelado,
Universidade Federal de Minas Gerais, Belo Horizonte, 2004. Seguem-
se aqui algumas ocorréncias colhidas em entrevistas livres.
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